SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO

DEL DIA 26 DE NOVIEMBRE DE 2021

En el Salén de Plenos del edificio consistorial de la Plaza de San Marcelo, a
veintiséis de noviembre de dos mil veintiuno, se reunié en sesién Ordinaria, el Pleno
del Ayuntamiento de Ledn, bajo la presidencia del limo. Sr. Alcalde, D. José Antonio
Diez Diaz y con asistencia también presencial de los Sres. y Sras.: Alonso Sutil (D.
Carmelo), Baza Rodriguez (D® Aurora), Cabado Rico (D2 Maria Argelia), Canuria
Atienza (D. Vicente), Fernandez Pérez (D2 Evelia), Garcia Copete (D. Luis Miguel),
Gonzélez Fernandez (D2 M2 Lourdes Victoria; Lafuente Sanchez (D2. Elena), Lopez
Alvarez (D2 Vera), Lopez Sendino (D. Eduardo Manuel); Mejias Lopez (D2. Marta),
Merino Dominguez (D. Luis); Pastrana Castafo (D. Nicanor); Pérez Blanco (D. Antonio
José); Pola Gutiérrez (D. Alvaro); Salguero Garcia (D. Fernando), Silvan Rodriguez
(D. Antonio), Tocino Marcos (D. Eduardo), Valde6n Valdedon (D. Luis Enrique) y
Villarroel Fernandez (D2 Gemma) y en virtud de lo establecido en el punto 3.30 del
Plan de medidas de prevencion y control para hacer frente a la crisis sanitaria
ocasionado por la COVID-19, aprobado por ACUERDO 76/2020, de 3 de
noviembre, de la Junta de Castillay Ledn, asisten al Pleno de forma telemética
por videoconferencia, Fernandez Gonzalez (D3 M2 Teresa); Frade Nieto (D. José
Manuel); Franco Astorgano (D3 Ana M?); Llamas Dominguez (D. Pedro); Torres
Sevilla (D2. Margarita Cecilia) y Travesi Lobato (D2 Susana).

Asisten presencialmente la Sra. Secretaria, D2 Carmen Jaén Martin y el Sr.
Interventor, D. Gabriel Menendez Rubiera.

La Presidencia declaré abierta y publica la sesién a las nueve horas.

Antes del inicio de la sesién, se guarddé un minuto de silencio en memoria de
las mujeres victimas de violencia de género del mes de noviembre, por Maija Anniki,
por Maria Isabel y por todas las mujeres agredidas por sus parejas 'y exparejas.

A continuacién, el Sr. Alcalde da paso al orden del dia por la Sra.
Secretaria.

1.-APROBACION DEL ACTA DE LA ULTIMA SESION.- Pregunta el Sr.
Presidente si existe alguna observacion que hacer al acta de la Gltima sesién ordinaria
del dia 29 de octubre de 2021 y no formulandose ninguna, la misma fue aprobada
por unanimidad de los asistentes.

2.-DACION DE CUENTA DEL INFORME TRIMESTRAL DE LA
INTERVENCION, N° 20/2021, DE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE AJUSTE. TERCER
TRIMESTRE 2021.- Se da cuenta del Informe de Intervencion n® 20/2021, de
seguimiento del Plan de Ajuste tercer trimestre del 2021, de fecha 29 de octubre de
2021, que se transcribe a continuacion:

“GABRIEL MENENDEZ RUBIERA, Interventor General del Ayuntamiento de
Leodn.

En ejercicio de las funciones de control y fiscalizacion interna atribuidas a este 6érgano
fiscalizador por el articulo 92 bis 1.b), de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de
las Bases del Régimen Local; por el articulo 213 del Texto Refundido de la Ley



Reguladora de las Haciendas Locales, aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2004,
de 5 de marzo, desarrolladas en el Real Decreto 424/2017, de 28 de abril, por el que
se regula el régimen juridico del control interno en las entidades del Sector Publico
Local

De conformidad con las facultades recogidas en el articulo 4.1.b).5° y 6° del Real
Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracién Local con habilitacién de caracter nacional.

Dando cumplimiento a la obligacién de informacion regulada por los articulos 6 y 27
de la Ley Organica 02/2012, de 27 de abril, de estabilidad presupuestaria y
sostenibilidad financiera; desarrollada por los articulos 4 y 10 de la Orden HAP
2105/2012, de 1 de octubre 2012.

Emite el siguiente INFORME:

Primero.- Causa del presente informe.

La funcion del presente informe es comentar, completar y ampliar la informacion
contenida en el formulario cumplimentado al efecto en la oficina virtual del Ministerio
de Hacienda y Administraciones Publicas, y con ese fin se adjunta al referido
formulario.

Conforme a lo establecido por la Orden PRE/966/2014, de 10 de junio, por la que se
publican las caracteristicas principales de las operaciones de endeudamiento suscritas
con cargo al mecanismo de financiacion para el pago a los proveedores de las
entidades locales, con caracter adicional al Plan de Ajuste aprobado por el
Ayuntamiento para acogerse a las sucesivas fases del Plan de Pago a Proveedores, el
Ayuntamiento Pleno en sesiones de 27 de mayo y 12 de junio 2014, ha acordado
acogerse a las medidas de refinanciacion de la deuda financiera procedente de la
primera fase del Plan de Pago a Proveedores, asi como aprobar un nuevo y ultimo
Plan de Ajuste, al amparo de lo establecido por la Resolucién de 13 de mayo de
2014, de la Secretaria General de Coordinacion Autondmica y Local, por la que se da
cumplimiento al Acuerdo de la Comisiébn Delegada del Gobierno para Asuntos
Econdmicos de 24 de abril de 2014, para la modificacién de determinadas condiciones
financieras de las operaciones de endeudamiento suscritas con cargo al mecanismo
de financiacién para el pago a los proveedores de las entidades locales.

MODALIDAD a la que se acoge el Ayuntamiento de Ledn: Ampliacion del periodo
de carencia en dos afios y del periodo de amortizacion a 20 afios (4 de carencia y 16
de amortizacién), con una reduccién minima del diferencial aplicable sobre el Euribor a
3 meses.

Las condiciones de acogimiento son las siguientes:

a) Generales:
1.- La adhesién automatica al Punto general de entrada de facturas
electronicas de la Administracion General del Estado de acuerdo con lo

previsto en la Ley 25/2013, de 27 de diciembre, de impulso de la factura
electronica y creacion del registro contable de facturas en el Sector Publico.



2.- Adhesion automatica a la plataforma Emprende en 3 prevista en el Acuerdo
del Consejo de Ministros para impulsar y agilizar los tramites para el inicio de la
actividad empresarial de 24 de mayo de 2013.

3.- Proceder a la sustitucion inmediata de, al menos, un 30% de las vigentes
autorizaciones Yy licencias de inicio de actividad econémica por declaraciones
responsables, de acuerdo con lo previsto en la Ley 20/2013, de 9 de diciembre,
de garantia de la unidad de mercado, y elaborar un informe de evaluacion de
las normas de la entidad local que deben modificarse por resultar incompatibles
con la Ley 20/2013, de 9 de diciembre, de acuerdo con las directrices fijadas
por el Consejo para la unidad de mercado.

b) Adicionales:

Dado que el Ayuntamiento de Ledn no_esta adherido a las medidas del Titulo Il del
Real Decreto-ley 8/2013, de 28 de junio, el nuevo Plan de Ajuste que se propone

incluye, adicionalmente, las siguientes medidas:

1.

Reducciéon del 5% de los gastos de funcionamiento en el ejercicio inmediato
siguiente, y congelacion en los dos ejercicios siguientes.

2.

Al cuarto afio desde la aprobacion del nuevo plan de ajuste revisado, los
servicios publicos que presten se autofinancien con tasas y precios publicos.

Sélo podran aprobar medidas que determinen un incremento del importe global
de las cuotas de cada tributo.

Solo podran reconocer los beneficios fiscales establecidos con caracter
obligatorio por las leyes estatales y, en cuanto a los potestativos, sélo podran
aplicar los que estén justificados por motivos sociales.

Deberan acogerse a la aplicacién de coeficientes previstos en el apartado 2 del
articulo 32 del texto refundido de la Ley del Catastro Inmobiliario, cuando se
trate de municipios que hayan sido objeto de un procedimiento de valoracion
colectiva de caracter general para los bienes inmuebles urbanos como
consecuencia de una ponencia de valores total aprobada con anterioridad al
afio 2003, o aprobar, para cada afo, tipos de gravamen en el Impuesto sobre
Bienes Inmuebles de modo que, en cualquier caso, se garantice el
mantenimiento del importe global de la cuota integra del ejercicio anterior.

Si ademas la Entidad Local tuviese impagos con el FFPP: debera abrir una
cuenta bancaria de uso restringido para atender deudas con acreedores
publicos y vencimientos de deuda financiera, incluidos los de la operacion de
endeuda-miento con cargo al FFPP. A esta cuenta bancaria se transferiria su
participacién en tributos del Estado.

Nuevo Plan de Ajuste 2015.

La normativa reguladora esta compuesta por:

1.

Ley Organica 6/2015, de 12 de junio, de modificacién de la Ley Organica
8/1980, de 22 de septiembre, de financiacién de las Comunidades Autbnomas
y de la Ley Orgénica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad Presupuestaria y
Sostenibilidad Financiera. Disposicion adicional primera. Financiacion de la
ejecucion de sentencias firmes por parte de las Entidades locales.

Real Decreto-ley 17/2014, de 26 de diciembre, de medidas de sostenibilidad
financiera de las comunidades auténomas y entidades locales y otras de
caracter econémico.




3. Orden PRE/966/2014, de 10 de junio, por la que se publican las caracteristicas
principales de las operaciones de endeudamiento suscritas con cargo al
mecanismo de financiacion para el pago a los proveedores de las entidades
locales.

Se aprueba por el Ayuntamiento Pleno en sesidn celebrada el dia 15 julio 2015, nuevo
Plan de Ajuste que modifica el vigente 2014/2032, con el fin de solicitar la adhesion
del Ayuntamiento de Ledn al mecanismo de Financiacibn de la Ejecucion de
Sentencias Firmes por parte de las Entidades Locales, dentro del Fondo de
Ordenacion. Se trata de

El nuevo Plan de Ajuste incorpora:

1. Los efectos que sobre la estructura de gastos y el ahorro presupuestario
produce la Ejecucion de la Resolucion Judicial

2. los efectos negativos que sobre el ahorro presupuestario previsto ha supuesto
la restitucion del 4% de las retribuciones a la plantilla.

3. Como efecto positivo recoge las nuevas condiciones de financiacién en
situacion de prudencia financiera para los préstamos del Fondo de
Financiacion de las Entidades Locales.

4. La dotacion de un Fondo de Contingencia por importe del 1% de los gastos no
financieros.

Con fecha 23 Noviembre 2015 se ha emitido por el Ministerio de Hacienda
confirmaciéon de la inclusion del Ayuntamiento de Ledén en el mecanismo de
Financiacion de la Ejecucién de Sentencias Firmes por parte de las Entidades Locales,
dentro del Fondo de Ordenacion. El correspondiente préstamo fue formalizado el 23
de diciembre 2015.

Sequndo.- Comentario respecto al informe trimestral correspondiente al 3T/2021, de
seguimiento de ingresos.

Plan de Ajuste 2012. Medida 4.- Correcta financiaciébn de tasas y precios
publicos.

Tasa por servicio de transporte urbano. Se han incrementado las tarifas en un 20%
para obtener un incremento de recaudacion previsto en 600.000€/ano, con fecha de
efectos 01/01/2013. Los 500.000€ de desfase en la prevision de incremento de
recaudacién, deberian ser compensados con la aplicacion de las denominadas
“sinergias” ofertadas por la empresa adjudicataria del contrato de servicio de
transporte urbano, siendo el ahorro estimado por su implantaciéon de 330.000€ (mayor
ingreso de 100.000€ y menor gasto de 230.000€) a cuya implantacién ya ha dado su
expresa conformidad por escrito la empresa concesionaria. Al dia de la fecha ain no
estan implantadas las sinergias referidas, dando lugar a un incumplimiento del Plan
de Ajuste que es reflejado por esta Intervencion sisteméaticamente en sus informes de

seguimiento.

Se debe sefalar que, en el primer trimestre de 2017, se han adoptado dos medidas
consistentes en ampliar el servicio de transporte en determinadas lineas y en
establecer un beneficio fiscal consistente en la exencion del pago a los usuarios
menores _de 14 afos, medidas ambas que necesariamente van a dar lugar al
incremento_del déficit de explotacion del servicio, y por tanto a reducir su grado de
autofinanciacion. Esta medida ha entrado en vigor en el tercer trimestre de 2017,
dando lugar a que el déficit de explotacidon del servicio haya aumentado hasta los
4.500.000€/ano previstos para el presente ejercicio 2020. A falta de cifras de cierre del




ejercicio econdémico de la concesionaria, el déficit de explotacion de 2020 podria
superar esta prevision, a causa de la reduccion de demanda de viajeros del
transporte urbano, motivada por las restricciones de la pandemia de coronavirus.

Plan de Ajuste 2014. Medida Adicional segunda:

No se ha incluido en el Proyecto de Presupuesto medida alguna para cumplir con la
adicional segunda del plan de Ajuste 2012/2032, cuyo tenor literal es el siguiente: “Al
cuarto afio desde la aprobacion del nuevo plan de ajuste revisado, los servicios
publicos que presten se autofinancien con tasas y precios publicos”. En concreto no se
ha adoptado medida alguna via incremento de la presion fiscal en las tarifas asociadas
a estos servicios.

Se han ADOPTADO MEDIDAS ADECUADAS para mejorar los niveles tanto en la
liguidacion como en la recaudacion por multas vy sanciones, especialmente de trafico.

La medida referida en el apartado anterior, como ya se ha sefialado no sélo no ha
mejorado la autofinanciacion del servicio de servicio de transporte urbano de viajeros,
sino que ha aumentado el diferencial o déficit de explotacion en la cantidad de
300.000¢€.

Tercero.- Comentario respecto al informe trimestral correspondiente al 3T/2021, de
seguimiento de gastos.

Plan de Ajuste 2012. Medida 15. Reduccién de prestacién de servicios no
obligatorios. Las medidas previstas de reduccién de costes NO HAN SIDO
EJECUTADAS integramente, o como ya se ha referido en el apartado de los precios
publicos, la efectividad de la medida de incremento de ingresos asociada a los precios
publicos ha sido insuficiente.

El objetivo de ahorro —reduccion de déficit- conforme a la medida 15 del Plan de
Ajuste era de 5.350.247.00 € para 2014 y sucesivos. En la columna primera del cuadro
se han reflejado los déficit obtenidos una vez aprobada la liquidacion de 2011 que son
ligeramente superiores a los que figuran en el Pan de Ajuste.

El ahorro real obtenido en 2014 ha sido 4.400.902,86€. La desviacion negativa
respecto del objetivo fijado en el Plan de Ajuste asciende a la cantidad de
949.344,14¢€.

EIahorro real obtenido en 2018 ha sido 4.627.480,52€. La desviacion negativa
respecto del objetivo fijado en el Plan de Ajuste asciende a la cantidad de
722.766,48€.

El ahorro real obtenido en 2019, ha sido: 12.247.882,54 — 7.624.663,96 =
4.623.218,58€. La desviacion negativa respecto del objetivo fijado en el Plan de Ajuste
asciende a la cantidad de: 5.350.247,00 — 4.623.218,58 = 727.028,42€.

I-E-I”;a.r-\-drro real obtenido en 2020, conforme se deduce del cuadro que se inserta a
continuacion, ha sido: 12.247.882,54 — 10.085.654,78 =2.162.227,76€. La desviacion
negativa respecto del objetivo fijado en el Plan de Ajuste asciende a la cantidad de:
5.350.247,00 — 2.162.227,76= 3.188.019,24¢€.



La evolucién del déficit de explotacion desde el afio 2011, que es el de referencia para
la elaboracién del Plan de Ajuste, hasta final de 2020, considerando SOLO los costes
DIRECTOS de cada uno de los servicios son los siguientes:

Servicio No Obligatorio | Déficit 2011 | Déficit 2012 | Déficit 2013 | Déficit 2014 | Déficit 2015

Centro de los Oficios 331.449,66 289.991,52 331.503,20 263.713,54 252.063,31
Taller de Artes Plasticas 118.430,35 89.921,24 46.137,10 2.829,25 0,00
Escuelas Deportivas 1.701.505,29 | 1.389.801,99 865.758,75 604.536,61 371.516,39
Laboratorio Municipal 543.302,86 318.261,55 0,00 0,00 0,00
Mercado de Ganados 297.207,22 -144.465,63 -55.587,16 -89.736,50 -37.468,48
Clinica Deportiva 100.119,09 90.347,12 95.852,07 97.728,23 102.505,80
Residencia de Ancianos 1.657.384,98 | 1.759.379,46| 1.663.752,10| 1.865.872,27| 1.294.602,13
Albergue de Peregrinos 301.907,57 147.148,87 0,00 0,00 0,00
Coto Escolar 1.263.129,66 | 1.061.933,70 916.846,61 953.210,96 | 1.059.125,65
Escuelas Infantiles 2.026.673,05| 1.874.398,77| 1.458.370,18| 1.401.441,18| 1.469.199,44
Escuela de Musica 1.499.393,12 | 1.349.263,05| 1.079.178,09| 1.115.219,67| 1.173.084,88
Bibliotecas Municipales 559.506,46 516.035,74 518.906,12 630.682,25 758.463,54
Centro Vias (Juventud) 952.725,58 728.467,67 702.178,85 634.411,97 660.328,23
Auditorio Municipal 895.147,65 654.057,15 513.659,50 494.957,89 568.527,01
TOTAL DEFICIT 12.247.882,54 | 10.124.542,20| 8.136.555,41| 7.974.867,32| 7.671.947,90
Servicio No Obligatorio | Déficit 2016 | Déficit 2017 | Déficit 2018 | Deéficit 2019 Déficit 2020

Centro de los Oficios 264.868,95 271.901,14 303.760,11 249.715,27 359.304,41
Taller de Artes Plasticas 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Escuelas Deportivas 478.958,83 511.091,37 579.217,53 451.189,49 1.175.339,88
Laboratorio Municipal 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Mercado de Ganados -2.898,65 -14.476,75 -61.671,39 -120.182,11 204.434,70
Clinica Deportiva 107.008,50 102.886,87 95.763,39 91.980,58 101.178,44
Residencia de Ancianos 1.458.859,13| 1.351.791,23 | 1.445.461,85| 1.594.205,06 2.056.959,81
Albergue de Peregrinos 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Coto Escolar 930.176,88 863.740,68 816.620,95 782.488,59 937.957,18
Escuelas Infantiles 1.468.419,51 | 1.466.047,23 | 1.463.989,77 | 1.469.259,68 1.603.933,05
Escuela de Musica 1.201.850,08 | 1.145.143,26| 1.191.248,30| 1.176.068,62 1.541.950,25
Bibliotecas Municipales 680.209,01 684.797,12 794.225,44 788.091,47 748.954,29
Centro Vias (Juventud) 734.671,75 716.453,13 724.873,93 774.100,18 763.028,85
Auditorio Municipal 544.372,38 445.391,01 266.912,14 367.747,13 592.613,92
TOTAL DEFICIT 7.866.496,37 | 7.544.766,29 | 7.620.402,02| 7.624.663,96| 10.085.654,78

Cuarto.- Operaciones Pendientes de Aplicacién y Pagos Pendientes de Aplicacion.

En diciembre 2016 se ha aprobado el REC correspondiente y se ha procedido a

aplicar a Presupuesto Corriente TODAS

procedente de ejercicios cerrados,
especificacion del Plan de Ajuste.

con

las operaciones pendientes de aplicar
lo que se considera cumplida esta




Quinto.- FINALIZACION DEL PLAN DE AJUSTE. Cumplimiento De Los Obijetivos de
Estabilidad Presupuestaria, Sostenibilidad de la Deuda Financiera y Comercial, en la
Ejecucidon Presupuestaria correspondiente al 2° Trimestre 2021.

1°.- Objetivo de Estabilidad Presupuestaria.

Cumplimiento del objetivo de estabilidad en previsiones del Presupuesto 2021

+ Capitulos 1-7 de ingresos 130.737.553,28€
- Capitulos 1-7 de gastos 124.991.907,78€
= Superavit (+) / Déficit (-) no financiero +5.748.645,50€

El Presupuesto 2021 del Ayuntamiento de Ledn, presenta una situacion de Equilibrio
0 Superavit, equivalente a Capacidad de Financiacion (antes de los ajustes SEC-10)
por importe de +5.748.645,50€.

Sobre este superavit se realizan los ajustes SEC-10 que proceden, en el caso del
Ayuntamiento de Ledén para el PRESUPUESTO 2021, es exclusivamente el “Criterio
de caja en ingresos fiscales” por importe de —5.572.132,23€.

Capacidad/Necesidad de Financiacion Ajustada:
+5.748.645,50€ -1.604.721,60€, = +4.143.923,90€
Siendo el superavit o capacidad de financiacion ajustada de +4.143.923,90€ el

Presupuesto del Ayuntamiento de Ledn SI CUMPLE con el Objetivo de Estabilidad
Presupuestaria.

A lo largo del 1° trimestre 2021, se han reconocido derechos netos en los capitulos 1 a
7 por importe de 75.811.819,76€ y re han reconocido obligaciones en los mismos
capitulos por importe de 23.460.582,08€ lo que da lugar a un superavit o capacidad
de financiacién por importe de  52.351.237,68€.

2°.- Sostenibilidad de la Deuda Comercial

Este objetivo de sostenibilidad financiera se ha extendido por la Ley Organica 09/2013, a la
sostenibilidad de la deuda comercial (la deuda no financiera, la deuda con proveedores por
operaciones comerciales), entendiendo que esta deuda es sostenible cuando el periodo
medio de pago se encuentra dentro de los 30 dias.

Periodo Medio de Pago 2015 fue 22,19 dias.

Periodo Medio de Pago 2016, fue 18,00 dias

|

13,47 16,56 16,36 13,06 1131 -1,84




Periodo Medio de Pago ANO 2017, ha sido 10,99 dias

|
10,08 19,01 29,79 16,28 12,18
| | DICIEMBRE

13,09 16,67 23,96 17,27 12,48 1191

Periodo Medio de Pago del ANO 2019, ha sido 18,70 dias

| ENERO | FEBRERO | MARZO [ ABRIL [ MAYO [ JUNIO |
18,85 26,13 29,74 32,61 23,78 21,97
|

20,50 21,51 22,67 3,33 13,09

Periodo Medio de Pago del ANO 2020, ha sido 23,33 dias

31,75 28,36 24,12 29,22 26,78 23,83
|

27,67 25,24 25,52 15,72 12,99 8,78

El Ayuntamiento de Le6on HA CUMPLIDO con el objetivo de deuda comercial durante el
ejercicio 2015, 2016, 2017, 2018, 2019 y 2020.

Periodo Medio de Pago del 1°y 2° trimestre del ANO 2021, ha sido:

| |
22,03
| |

3°.- Sostenibilidad de la Deuda Financiera

El capital vivo por operaciones de endeudamiento a 31 de diciembre 2020 es el
siguiente:

FECHA ENTIDAD IMPORTE PENDIENTE A
FIRMA CONCERTADO | 31/12/2020
06/06/2008 B.SANTANDER 16.118.460,00 8.563.143,98




18/06/2008 UNICAJA 10.599.076,52 4.358.166,29
14/10/1997 BBVA - B.C. LOCAL 2.404.048,42 428.221,47
10/11/1997 BBVA - B.C. LOCAL 1.803.036,31 321.165,93
11/06/2008 BBVA - B.C. LOCAL 15.099.528,81 7.172.276,19
29/11/2001 BBVA - B.C. LOCAL 4.507.590,78 281.724,48
23/06/2008 DEXIA SABADELL S.A. 9.910.385,26 6.342.646,57
29/10/2002 IBERCAJA BANCO S.A.U. 2.500.000,00 339.396,23

TOTAL PRESTAMOS SIN

ICO 62.942.126,10| 27.806.741,14

ICO 2019 - FFEELL

BANCO SANTANDER

16/12/2019 (ICO-FFEELL 2019) 118.319.668,85| 110.247.701,61
TOTAL ICO 118.319.668,85| 110.247.701,61
TOTAL PRESTAMOS A
LARGO PLAZO 181.261.794,95| 138.054.442,75

Capital vivo a 31/12/2020
Por operaciones de Préstamo a Largo Plazo 138.054.442,75 €

Operacion Tesoreria 0 €

En el ejercicio 2020, la liquidacion ha presentado unos ingresos corrientes liquidados
o devengados de 130.367.123,80€

El porcentaje capital vivo por operaciones de endeudamiento a 31/12/2020 asciende:
138.054.442,75€ /| 130.367.123,80€ = 105,89%

El Ayuntamiento de Le6n SI HA CUMPLIDO con el objetivo de deuda financiera en la
LIQUIDACION DEL PRESUPUESTO 2020.

EL capital vivo por operaciones de endeudamiento se ha reducido en el TERCER
trimestre 2021 en el importe de 2.337.177,45€; reduccién que se corresponde con las
amortizaciones de capital de los préstamos a largo plazo ejecutadas a lo largo de este
periodo.

La Corporacion municipal queda enterada del informe emitido por
el Sr. Interventor Municipal transcrito anteriormente.

3.-EXPEDIENTE DE MUTACION DEMANIAL EXTERNA
INTERADMINISTRATIVA PARA LA TRANSMISION GRATUITA A LA JUNTA
DE CASTILLA Y LEON - CONSEJERIA DE EDUCACION - DE LA
TITULARIDAD DE LA PARCELA DE EQUIPAMIENTO PUBLICO 11A-11B-1
DEL POLIGONO ERAS DE RENUEVA: APROBACION INICIAL.- Se da
cuenta del dictamen emitido por la Comision Municipal Informativa de
Desarrollo Urbano, en reunién extraordinaria celebrada el dia 23 de noviembre
de 2021, que se transcribe a continuacion:
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“Se dio cuenta del expediente n° 1369/2021 del Servicio de Gestiéon del
Patrimonio promovido por la Direccion General de Centros, Planificacion y Ordenacion
Educativa, de la Consejeria de Educacion y Cultura de la Junta de Castilla y Ledn,
relativo a solicitud de cesién gratuita de una parcela municipal (Parcela 11a-11b-1) en
el Poligono Eras de Renueva, y

RESULTANDO.- Que con fecha 15 de diciembre de 2020 por la Direccién
General de Centros, Planificaciéon y Ordenacién Educativa, de la Consejeria de
Educacion y Cultura de la Junta de Castilla y Ledn, se presenta escrito en este
Ayuntamiento en el que se pone de manifiesto que la Consejeria de Educacion y
Cultura ha previsto en su programacién de inversiones educativas, la construccion de
un polideportivo que dé servicio a los centros educativos CEIP Camino del Norte e IES
Eras de Renueva de Ledn, con el fin de facilitar la practica de la educacion fisica en
ambos centros. Por lo que, en base a lo dispuesto en el articulo 64.2 de la Ley 3/2019,
de la Actividad Fisico-Deportiva de Castilla y Ledn, solicita de ese Ayuntamiento la
cesion del solar necesario para la construccion de una instalacion deportiva de uso
educativo compartido, asi como la colaboracion del Ayuntamiento para la
cofinanciacién de su construccion y equipamiento, de conformidad con lo previsto en la
citada Ley.

RESULTANDO.- Que, en relacion con la peticion formulada, se emite Informe
por los Técnicos del Servicio de Planeamiento y Gestion Urbanistica, de fecha 18 de
febrero de 2021, cuyo contenido literal se transcribe a continuacion:

“INFORME.- Se emite el presente informe en contestacion a la providencia de
19 de enero de 2021 de la Técnico Superior del Servicio de Gestion del Patrimonio por
la que se da cuenta de la solicitud formulada por la CONSEJERIA DE EDUCACION
DE LA JUNTA DE CASTILLA Y LEON para la posible cesion de parcela de
equipamiento publico idénea para la construccion de polideportivo que pueda dar
servicio a los centros educativos CEIP “Camino del Norte” e IES “Eras de Renueva’.

En este sentido debe sefalarse que por la Concejalia de Desarrollo Urbano se
ha informado a este Servicio Técnico de la comunicacién que en tal sentido se hizo
con fecha 23 de diciembre de 2020 al Director de Centros, Planificacién y Ordenacion
Educativa de dicha Consejeria en el sentido de ofrecer la parcela municipal anexa a
dichos centros educativos, identificada como finca 11a-11b-1, n°® 781 del Inventario,
que forma parte del Sistema Local de Equipamientos, DEQ, con un total de 4.448,87
metros cuadrados de superficie. Con ello, por el Ayuntamiento se daria cumplimiento a
determinados compromisos institucionales en orden a la construccion de un
equipamiento deportivo radicado en el barrio de Eras de Renueva.

En base a lo anterior, y partiendo de que la parcela sefialada se encuentra
efectivamente disponible y retne condiciones idéneas para el fin previsto, se procede
a dar cumplimiento a la citada Providencia, a cuyos efectos se acompafa la
descripcion de la citada parcela, con referencia a su inscripcién registral e inventarial,
asi como a sus condiciones y parametros urbanisticos aplicable.

Informe Urbanistico de la parcela de propiedad municipal sita en el
Poligono de Eras de Renueva, denominada Parcela 11a-11b-1, es la n® 781 del
Inventario de Bienes Municipal.

IDENTIFICACION DE LA FINCA:

INVENTARIO DE BIENES —-N° 781 — PARCELA 11a-11b-1
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A. NOMBRE: PARCELA 11A-11B.1

B. SITUAION: POLIGONO ERAS DE RENUEVA

C. NATURALEZA: Urbana

D. LINDEROS:
AL NORTE, en linea recta de 43,62 m. con via peatonal colindante con la
parcela 16.
AL SUR, en linea de 43,62 m., con parcela 11a-11b.2 de propiedad municipal
AL ESTE, en linea recta de 105 m., con calle peatonal y calle en fondo de saco.
AL OESTE, en linea recta de 105,00 m. con calle peatonal colindante con la

parcela 10-41.

E. SUPERFICIE: 4.448,87 M2.

F. CALIFICACION: Bien de propios

G. TITULO DE PROPIEDAD: Parcela resultante de la segregacion de la finca 11-
A y 11-B, adjudicada al Ayuntamiento en el Proyecto de Compensacion
Modificado del Poligono Eras de Renueva.

H. DESTINO:

|.  VALORACION:

J. ACUERDOS: Pleno Municipal de 28-9-01.

K. INSCRIPCION REGISTRAL:

La finca se encuentra segun el Plan General de Ordenacion Urbana de Leon,
clasificada cono Suelo Urbano Consolidado y calificada como Sistema Local de
Equipamientos.

Condiciones especificas para la edificacién en el Sistema Local de
Equipamientos para edificacion en parcela exclusiva en el Suelo Urbano
Consolidado.

La implantacibn de usos en los suelos destinados al Sistema Local de
Equipamientos se ajustara, ademas de a las normas especificas y sectoriales que en
cada caso les resulten de aplicacion, a las condiciones de ordenacién urbanistica que
se especifican a continuacion:

(..

Dotaciéon minima de aparcamientos

(--)

Con ese informe se adjuntan: Ficha del Inventario de Bienes, plano de
situacion y plano de la finca con expresion de linderos y superficie.

Entendemos que no es necesaria para el Excmo. Ayuntamiento de Le6n ni es
previsible que lo sea en los proximos diez afios.

Teniendo en cuenta el uso previsto, de equipamiento deportivo, estimamos que
el valor unitario del suelo es de 6,00 €/m2 por lo que el valor de la parcela 11a-11-b-1
seré:

4.448,87 m2 x 6,00 €/m2 = 26.693,22 €.”
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RESULTANDO.- Que la parcela 11a-11b-1 de referencia (n° 781 del Inventario
Municipal de Bienes Inmuebles), es una de las resultantes de la parcelacion de la
finca matriz 11a-11b del poligono Eras de Renueva, aprobada en sesion del Pleno
Municipal de 28 de septiembre de 2001, que fue adjudicada a este Ayuntamiento en el
Proyecto Modificado de Compensacion del Poligono Eras de Renueva por titulo de
cesion obligatoria y gratuita, en cumplimiento de los deberes establecido en el art® 20
a) de la LUCyL (cesion dotaciones urbanisticas publicas). Dicha parcela esta
clasificada como suelo urbano consolidado y calificada como “Sistema Local de
Equipamientos”, DEQ, que se definen en la Disposicion Adicional Unica ap. f) 5° del
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, como el “sistema de construcciones,
instalaciones y espacios asociados que se destinen a la prestacion de servicios
bésicos a la comunidad, de caracter educativo, cultural, sanitario, social, religioso,
deportivo, administrativo, de ocio, de transporte y logistica, de seguridad, de
cementerio y de alojamiento de integracion (...)”" .

Se trata, pues, de suelo dotacional publico que forma parte de los estandares
dotacionales publicos del Poligono Eras de Renueva, debiendo servir de soporte a los
usos y servicios publicos establecidos en la normativa y en el planeamiento
urbanistico, por lo que debe entenderse que procede su cesion gratuita en favor de la
Administracion competente para la prestacion del servicio publico impuesto por el
planeamiento. Siendo apta para el uso solicitado por la Consejeria de Educacién de la
Junta de Castilla y Ledn, de conformidad con el informe emitido por los Técnicos
Municipales del Servicio de Planeamiento y Gestion Urbanistica, antes transcrito.

CONSIDERANDO.- Que la parcela de referencia consta debidamente inscrita
en el Registro de la Propiedad n° 1 de los de Ledn en favor de este Excmo.
Ayuntamiento de Ledn, al Tomo 2653, Libro 163, Folio 170, finca registral de la
seccion 22 n°® 10013 (CRU: 24012000250781), y figura inscrita en el Inventario
Municipal de Bienes Inmuebles con el n® 781, teniendo la Referencia Catastral
7809202TN8270N0001UI, dandose asi cumplimiento a la obligacion de depuracion de
la situacion fisica y juridica del inmueble establecido en los art. 113 RBEL y 136 de la
Ley de Patrimonio de las Administraciones Publicas.

CONSIDERANDO.- Que la parcela de referencia conforme a su calificacion
urbanistica como Sistema Local de Equipamientos de titularidad publica, con el
caracter de dotacion urbanistica publica, tiene la condicién y naturaleza juridica de
bien de dominio publico afecto a un servicio publico, habiéndose asi determinado por
el Pleno Municipal en acuerdo adoptado con fecha 30 de julio de 2021, constando con
dicha calificacién juridica en el Inventario Municipal, como se determina en dicho
acuerdo, por lo que, en orden a su transmision 0 cesién gratuita, no cabe acudir al
procedimiento previsto en el art® 110 RBEL, referido a bienes de caracter y naturaleza
juridica patrimonial, entendiéndose que el mecanismo juridico habilitante en orden a
la transmision de la parcela ha de arbitrarse a través de la figura juridica de la
mutaciéon demanial externa interadministrativa, mediante la cual se produce la
traslacion de la titularidad de los bienes demaniales afectos a un servicio publico en
favor de la Administracion titular de la competencia sobre el mismo (mutacién
interadministrativa), sin alteracion de su calificacion juridica, manteniéndose asi la
naturaleza demanial del bien y garantizdndose el cumplimiento a los siguientes
principios:

- Se respeta la demanialidad del bien y el destino especifico dotacional publico
impuesto por el planeamiento.
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- Se respeta el principio de la inalienabilidad del bien de dominio publico, en
cuanto este principio, segun doctrina y jurisprudencia consolidada, excluye al
bien del comercio juridico privado pero no impide que, manteniendo su
afectacibn a un uso o servicio publico, pueda alterarse su titularidad
administrativa (trafico juridico administrativo), entendiéndose la titularidad del
bien accesoria a la de la competencia para la gestion del servicio, siempre que
concurra el requisito de la existencia de normativa publica reguladora a la que
ha de someterse la cesion (ver sentencia Tribunal Constitucional 227/1998, de
27 de noviembre; y sentencia 1474/2004 de la Sala C-A Tribunal Superior
Justicia de Madrid). En el presente supuesto es la normativa urbanistica
publica la que otorga e impone el caracter de domino publico a la parcela,
constituyendo precisamente tal normativa la verdadera causa de la cesion,
esto es, el destinarla al servicio publico establecido por el planeamiento

- Se da cumplimiento al principio de ejercicio legitimo por las otras
Administraciones de sus competencias, proclamado en numerosas
disposiciones legales, con adecuacién al orden de distribucion de
competencias establecido en la Constitucion, en los Estatutos de Autonomia y
en la normativa del régimen local (arts. 140 y 141 Ley 40/2015 de Régimen
Juridico del Sector Puablico, art. 55 Ley Bases Régimen Local y 137 CE)
permitiendo aunar, sin variacion de destino, el principio de competencia con el
de la titularidad del bien que presta el servicio.

CONSIDERANDO.- Que, bajo la premisa del cumplimiento de la normativa
urbanistica publica, este tipo de mutaciones demaniales, en el ambito local, puede y
ha de articularse juridicamente en el marco de las denominadas relaciones
interadministrativas, reguladas en los arts. 140 y siguientes de la Ley 40/2015, de 1 de
octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico, contemplandose igualmente en el art.
57 de la Ley de Bases de Régimen Local. En el marco de la colaboracion o
cooperacion administrativa para el cumplimiento de los fines publicos y bajo el respeto
del principio de autonomia de cada uno de los entes administrativos, son de aplicacion
las disposiciones de los arts. 143 vy siguientes de la Ley de Régimen Juridico que
establecen que las Administraciones cooperaran al servicio de interés general y
podran acordar de manera voluntaria la forma de ejercer sus respectivas
competencias que mejor sirva a este principio, de acuerdo con las técnicas que
estimen mas adecuadas, como pueden ser las actuaciones de cooperacién en materia
patrimonial, incluidos los cambios de titularidad y cesidon de bienes previstas en la
legislacién patrimonial. La formalizacion de relaciones de cooperacion requerira la
aceptacion expresa de las partes, formulada en acuerdos de érganos de cooperacion
0 en convenios, en los que se preveran las condiciones y compromisos que asumen
las partes que los suscriben, que han de ser aceptadas expresamente (arts. 143 y 144
LRJSP). La finalidad del Convenio, como técnica de cooperacion, seria el posibilitar el
cumplimiento de los fines publicos por la Administracion destinataria, titular de
competencia.

CONSIDERANDO.- Que, en cuanto a las garantias procedimentales, por
analogia, se entiende aplicable el de alteracion de la calificacion juridica de los bienes
establecido en el art. 8 del Reglamento de Bienes de las Entidades Locales, que exige
la tramitacion de procedimiento en que se acredite su oportunidad y legalidad, y que
debera ser resuelto, previa informacion publica durante un mes, por la Corporacion
Local respectiva, mediante acuerdo adoptado con el voto favorable de la mayoria
absoluta del nimero legal de miembros de la misma, mayoria cualificada ésta que,
igualmente, se requiere en orden a la cesion gratuita de bienes a otras
Administraciones o instituciones publicas, segun lo dispuesto en el art. 47 ap. fi) de la
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Ley de Bases Régimen Local). La cesion se formalizara en Convenio administrativo
que se inscribira en el Registro de la Propiedad, y se dard cuenta de la cesion al
organo competente de la Comunidad Autonoma (art. 109 RBEL).

Vistas las consideraciones expuestas, y en ejercicio de las competencias
atribuidas por los articulos 22 y 47 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, reguladora de las
Bases Régimen Local y 8 del Reglamento de Bienes de las Entidades Locales, SE
ACUERDA:

Primero.- Aprobar inicialmente el expediente de mutacién demanial externa
intersubjetiva (interadministrativa) para transmitir con caracter gratuito, por cambio del
sujeto publico titular del dominio, la titularidad y pleno dominio de la parcela
denominada parcela 11a-11b-1 del Sector Eras de Renueva del PGOU de Ledn, que a
continuacién se describe, propiedad del Excmo. Ayuntamiento de Leén, a la
Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn - Consejeria de Educacién - para la
implantacion del servicio publico educativo de su competencia, mediante la
construccién de un polideportivo que dé servicio a los centros educativos CEIP
“Camino del Norte” e IES “Eras de Renueva” de Ledn, con el fin de facilitar la practica
de la educacion fisica en ambos centros, sin alteracion de la calificacion juridica de
dominio publico del referido bien, afecto a un servicio publico, ni del destino previsto
por el planeamiento urbanistico vigente, segln su calificacion urbanistica, esto es,
Sistema Local de Equipamientos —DEQ-. Siendo su descripcion la que a continuacion
se sefiala:

Descripcion y linderos: Parcela de terreno sefialada como PARCELA 1l1a-11b.1
del Poligono Eras de Renueva del PGOU de Leo6n. Parcela de naturaleza
urbana que linda:

AL NORTE, en linea recta de 43,62 m. con via peatonal colindante con la

parcela 16.

AL SUR, en linea de 43,62 m., con parcela 11a-11b.2 de propiedad municipal

AL ESTE, en linea recta de 105 m., con calle peatonal y calle en fondo de
saco.

AL OESTE, en linea recta de 105,00 m. con calle peatonal colindante con la

parcela 10-41.

Superficie: CUATRO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y OCHO METROS
CUADRADOS Y OCHENTA'Y SIETE DECIMETROS CUADRADOS.

Calificacion juridica: Bien de dominio y servicio publico.

Régimen urbanistico: Clasificada como Suelo Urbano Consolidado, Y calificada
como Sistema Local de Equipamientos (DEQ).

Referencia Catastral: Identificada con la referencia catastral
7809202TN8270N0O001UI.

Inscripcién registral: Inscrita a nombre del Ayuntamiento de Ledn en el Registro
de la Propiedad numero 1, al tomo 2653, libro 163, folio 170, alta 1, finca
nimero 10013 (CRU 24012000250781).

Inventario Municipal: Finca n°® 781 del Inventario M. Bienes Inmuebles.
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Segundo.- La transmision de la titularidad de la parcela se efectia con la
exclusiva finalidad de que la entidad cesionaria construya un edificio destinado a
Polideportivo que dé servicio a los centros educativos CEIP Camino del Norte e IES
Eras de Renueva de Ledn, con el fin de facilitar la practica de la educacién fisica en
ambos centros, quedando sujeta a las siguientes condiciones generales (art. 111
RBEL vy art. 150 LPAP):

1. El fin para el cual se transmite la parcela debera cumplirse en el plazo
méximo de cinco afos, debiendo mantenerse su destino durante los treinta
afos siguientes.

2. Si el bien cedido no fuese destinado al uso previsto dentro del plazo
sefialado o dejase de serlo posteriormente, se considerard resuelta la
cesion y revertird al Ayuntamiento de Ledn con todas sus pertenencias y
accesiones.

3. Los terrenos se cederan en el estado en que se encuentran en la
actualidad, como cuerpo cierto, no correspondiendo al Ayuntamiento la
realizacion de obra alguna de modificaciébn de instalaciones o redes
existentes.

Tercero.- Someter el presente expediente de mutacion demanial por cambio
del sujeto publico titular del dominio publico, a informacién publica por plazo de un
mes, mediante su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia de Leon y en el
Tablon de Anuncios del Ayuntamiento y de la sede electronica municipal, para que,
examinado el expediente, cualquier interesado pueda formular las reclamaciones y
alegaciones que estime procedentes; todo ello de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 8 del Reglamento de Bienes de las Entidades Locales.

Cuarto.- Finalizada la tramitacion, corresponde al Pleno Municipal la
competencia para la aprobacion definitiva de la transmisibn mediante mutacion
demanial, cuyo acuerdo ha de adoptarse por mayoria absoluta legal de sus miembros
(arts. 47 LBRL y 8 RBEL), siendo tal aprobacion requisito de su validez y eficacia.

Quinto.- Una vez aprobada definitivamente, la perfeccion de la transmision
requerira la aceptacion expresa de la Junta de Castilla y Lebn en la forma legalmente
establecida y se formalizard mediante convenio 6 documento administrativo a suscribir
con la entidad cesionaria, en virtud de lo establecido en los articulos 57 de la Ley de
Bases del Régimen Local, 140 y siguientes de la Ley de Régimen Juridico del Sector
Publico y 113 de la Ley de Patrimonio de las Administraciones Publicas, que sera
titulo suficiente para su inscripcion en el Registro de la Propiedad.

Sexto.- Trasladar el presente acuerdo a la Consejeria de Educacion de la
Junta de Castilla y Ledn, para su conocimiento y efectos oportunos, adjuntandole
Plano de la finca, nota simple registral, certificacion de Inventario Municipal y
certificacion catastral relativa a la parcela.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia del Sr. Alcalde,
toma la palabra el Concejal del grupo municipal de Ciudadanos, D. Luis
Merino Dominguez, que dice lo siguiente:

Nos congratulamos, como no puede ser de otra manera, ya que en una época
de crispacion politica como la que nos encontramos, con el tema de la aprobacién de
los diferentes presupuestos, pues salen ahora adelante estos proyectos que son tan
demandados por nuestros ciudadanos y en los que los partidos politicos han puesto de
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Su parte para conseguir un objetivo comuin, por eso, ho nos queda otra que
congratularnos.

Con la voluntad politica hemos conseguido una reivindicacién de todos, esta
actitud responde a lo que deberia ser el paradigma de la politica que queremos, hoy
es el polideportivo, ya estan en marcha el conservatorio y también el centro de salud,
mafana la ampliacién del parque tecnoldgico y vendran todavia muchos proyectos, no
seamos agoreros, veamos lo bueno, que también lo hay, y no lo veamos como una
entelequia, como algo irreal, porque estamos ante una realidad, la construccion de un
polideportivo y de un centro civico anexo en el Barrio de Eras.

A continuacion, interviene el Sr. Alcalde que se expresa como
sigue:

Por supuesto que todos nos congratulamos, de momento lo que traemos sélo
es la cesion de la parcela, esperemos que la Administracién competente de los pasos
oportunos, que todavia no los he visto claramente, para que se construya este centro,
pero evidentemente, son pasos que se van dando, asi que todos estamos muy
contentos en este sentido.

Finalizado el turno de intervenciones, seguidamente por el Pleno
Municipal se procede a votar el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Desarrollo Urbano, trascrito anteriormente, que resulté
APROBADO por unanimidad.

4.- EXPEDIENTE DE MODIFICACION PUNTUAL DE LA RELACION
DE PUESTOS DE TRABAJO (RPT) DEL AYUNTAMIENTO DE LEON
(OCTUBRE 2021): APROBACION.

Con la venia de la Presidencia, toma la palabra el Concejal de
Régimen Interior, Movilidad, Deportes y Comercio, D. Vicente Canuria
Atienza, que dice lo siguiente:

Solicito a la Corporacién municipal que se deje sobre la mesa este asunto al no
venir completa la modificacién que se pretende, puesto que en la Mesa General de
Negociacion se traian mas modificaciones que las que comprende el expediente, por
lo tanto para que pueda venir completa, solicito que se deje sobre la mesa para poder
traerla en el mes de diciembre.

Finalizado el turno de intervenciones, y no produciéndose ninguna
objecién, el Pleno municipal por UNANIMIDAD decide que el asunto
anterior guede sobre la mesa.
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5.-EXPEDIENTE DE MODIFICACION PUNTUAL DE LA RELACION DE
PUESTOS DE TRABAJO (RPT) DEL AYUNTAMIENTO DE LEON
(NOVIEMBRE 2021), EN ORDEN A LA ELABORACION DE LA OFERTA DE
EMPLEO PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON CORRESPONDIENTE
AL ANO 2021: APROBACION.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido
por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en
reunién ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2021, que se transcribe
a continuacion:

“La Presidencia da cuenta del Expediente de Modificaciéon Puntual de la
Relacion de Puestos de Trabajo (RPT) del Ayuntamiento de Leén (Noviembre
2021), en orden a la elaboracién y aprobacion de la Oferta de Empleo Publico
correspondientes al ano 2021, cediendo el uso de la palabra al Sr. Secretario de la
Comision.

Interviene el Sr. Secretario de la Comisidn, quien dice que todos los Grupos
Municipales conocen ya el contenido de esta modificacion de la RPT, dado que la
misma fue objeto de negociacion en la reunién de la Mesa General de Negociacion del
Ayuntamiento de Ledn celebrada el pasado dia 18 de noviembre de 2021, a la que
asistieron representantes de todos los Grupos Politicos, sefalando que la modificacion
que se propone es la aprobada en la citada Mesa de Negociacion.

Abierto el debate, toma la palabra el Sr. Canuria Atienza (D. Vicente), quien
dice que quiere expresar a todos los Grupos Politicos su agradecimiento por el apoyo
prestado al Equipo de Gobierno en las votaciones llevadas a cabo en la pasado
reunion de la Mesa General de Negociacion.

No produciéndose ninguna otra intervencion, la Presidencia somete a votacion
la propuesta de Modificacion Puntual de la Relacion de Puestos de Trabajo (RPT)
del Ayuntamiento de Ledén (Noviembre 2021), en los términos que obra en el
Expediente administrativo tramitado, con el siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Franco
Astorgano (D.? Ana Maria) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafo
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisién, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencion, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“‘PRIMERO.- Aprobar la Modificacion Puntual de la actual Relacién de
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Puestos de Trabajo (RPT) del Ayuntamiento de Ledn (Noviembre 2021) para,
entre otras finalidades, dar cobertura a la Oferta de Empleo Publico (OEP)
correspondiente al afio 2021, con el contenido que seguidamente se transcribe:

Modificacién Puntual RPT (Noviembre 2021)

Puesto actual

Tipo de

Modificacion RPT

N (Id. del puesto) modificacion RV @ Ui (Noviembre 2021)
1 ID: 50.2.02.1.0.1001 MD AD: AL AD: AP
2 BJ ID: 20.0.01.3.0.2029
3 BJ ID: 20.0.01.3.0.2030
4 BJ ID: 20.0.01.3.0.2031

ID: 20.0.01.3.0.2040

GRUPO: 4

CD: 54
5 AT — CE: 410

AD: AL

PROV: CO

PERS: L

TP: N

ID: 20.0.01.3.0.2041

GRUPO: 4

CD: 54
6 AT — CE: 410

AD: AL

PROV: CO

PERS: L

TP: N

ID: 20.0.01.3.0.2042

GRUPO: 4

CD: 54
7 AT - CE: 410

AD: AL

PROV: CO

PERS: L

TP: N
8 ID: 10.0.01.4.0.2007 MD 10 HORAS JORNADA COMPLETA
9 ID: 40.1.02.0.0.1009 MD AD: AL AD: AP
10 ID: 10.0.03.2.0.6002 MD REQUISITO: MAGISTERIO ggg:ﬂf”o; EDLEAROIR
11 BJ ID: 10.0.02.2.0.2011

ID: 10.0.02.2.0.1014
12 AT

DESCRIP: EDUCADOR/A
FAMILIA




GRUPO: A2
ESCALA: AE
CD: 22

CE: 60

AD: AL
PROV: CO
PERS: F

TP: N

REQUISITO: TRABAJO
SOCIAL

19

13

BJ

ID: 10.0.01.4.0.2047

14

AT

ID: 10.0.01.4.0.2067

DESCRIP: AUXILIAR DE
CLINICA

GRUPO: 4
ESCALA:
CD: 54
CE: 410
AD: AL
PROV: CO
PERS: L
TP: N

15

BJ

ID: 01.0.03.2.1.2001

16

AT

ID: 01.0.00.0.0.1007

DESCRIP: TECNICO/A
GESTION

GRUPO: A2
ESCALA: AG
CD: 22

CE: 60

AD: AL
PROV: CO
PERS: F

TP: N

Nota: El Cuadro anterior Unicamente incluye las caracteristicas que se modifican de cada puesto de trabajo afectado
por la modificacién, excepto en los puestos de nueva creacion, en los que se muestran todas las caracteristicas del
puesto que se crea.

CODIGO DE ABREVIATURAS

AT Alta. Nuevo puesto de trabajo AD Adscripcion del puesto de trabajo

BJ Baja. Supresion del puesto de trabajo AL Ayuntamiento de Ledn

MD Modificacién del puesto de trabajo AP Cualquier Administracion Publica

ID Identificacion dl puesto (cadena numérica) | PROV Provision del puesto de trabajo
DESCRIP | Denominacion del puesto de trabajo CcO Provision mediante Concurso Ordinario
GRUPO Grupo de Clasificacion Profesional CE Provision mediante Concurso Especifico
ESCALA Escala a la que se adscribe el puesto PERS Personal al que se adscribe el puesto
AG Escala de Administraciéon General F Puesto de Personal Funcionario

AE Escala de Administracion Especial L Puesto de Personal Laboral
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CD Complemento de Destino (Nivel) TP Tipo de puesto
CE Complemento Especifico (Valor) S Puesto Singularizado
N Puesto No Singularizado

SEGUNDO.- Acordar la publicacién del presente Acuerdo en el Tablon de
Edictos de este Ayuntamiento y en el Boletin Oficial de la Provincia de Ledn,
procediéndose a la remisién de una copia de la misma a la Administraciéon del Estado
y al érgano competente de la Comunidad Auténoma.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia de la Presidencia,
toma la palabra el Concejal Régimen Interior, Movilidad, Deportes y
Comercio, D. Vicente Canuria Atienza, que dice lo siguiente:

Simplemente para agradecer a todos los grupos politicos la unanimidad que
hemos tenido en la confeccion de la modificacion puntual, precisamente para poder
llevar a cabo la plantilla presupuestaria del Ayuntamiento de Ledn para cumplir con el
presupuesto 2022, y en ese sentid, sefialar la altisima responsabilidad de todos los
representantes de la mesa de negociacién que han estado defendiendo los intereses
municipales por encima de otros pronunciamientos.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal procede a
votar el dictamen de la Comisién Municipal Informativa de Hacienda y
Régimen Interior, trascrito anteriormente, que result6 APROBADO por
UNANIMIDAD de los asistentes.

6.-EXPEDIENTE DE MODIFICACION PUNTUAL DE LA PLANTILLA
DE PERSONAL DEL AYUNTAMIENTO DE LEON CORRESPONDIENTE AL
EJERCICIO 2021, EN ORDEN A LA ELABORACION DE LA OFERTA DE
EMPLEO PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON CORRESPONDIENTE
AL ANO 2021: APROBACION INICIAL. Se da cuenta del dictamen favorable
emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior,
en reunidon ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2021, que se
transcribe a continuacion:

“La Presidencia da cuenta del Expediente tramitado para la Modificacion
Puntual de la Plantilla de Personal del Ayuntamiento de Leén correspondiente al
Ejercicio 2021, en orden a la elaboracion y aprobacién de la Oferta de Empleo Publico
(OEP) del Ayuntamiento de Ledn correspondiente al afio 2021, cediendo el uso de la
palabra al Sr. Secretario de la Comision.

Toma la palabra el Sr. Secretario de la Comision, quien dice que este
Expediente es complementario del anteriormente aprobado, sefialando que, una vez
modificada la Relacién de Puestos de Trabajo (RPT), procede ahora la modificacion de
la Plantilla de Personal, al objeto de disponer en la misma de las plazas vacantes que
se van a incluir en la Oferta de Empleo Publico del Ayuntamiento de Ledn para este
afio 2021 convenientemente dotadas desde el punto de vista presupuestario, motivo
por el cual se instruye el presente expediente.
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Abierto el debate por la Presidencia, no se produce ninguna intervencioén, por lo
que ésta somete a votacion la propuesta de Modificacion Puntual de la Plantilla de
Personal del Ayuntamiento de Ledn correspondiente al Ejercicio 2021, en los
términos que obra en el Expediente administrativo tramitado, con el siguiente
resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Franco
Astorgano (D.? Ana Maria) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafo
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisién, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencién, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“PRIMERO .- Aprobar inicialmente la modificacion de la Plantilla de Personal del
Ayuntamiento de Ledn correspondiente al Ejercicio 2021, en orden a la elaboracion de
la Oferta de Empleo Publico de dicha anualidad, consistente en la creacion de las
siguientes plazas presupuestarias:

Turno Libre:

Plantilla de Personal Funcionario:

Escala/Subescala/Clase Grupo Denominacion Plazas
ESCALA DE ADMINISTRACION
GENERAL
Subescala Técnica A-Al TECNICO/A DE 3

ADMINISTRACION GENERAL

Subescala de Gestion A-A2 |TECNICO/A DE GESTION 1

ADMINISTRATIVO/A DE

Subescala Administrativa C-C1 ADMON. GENERAL 5
ESCALA DE ADMINISTRACION
ESPECIAL
Subescala Técnica

. , TECNICO/A SUPERIOR
Clase: Técnicos Superiores A-Al JURIDICO 1
Clase: Técnicos Medios A-A2 TECNICO/A GESTION

SISTEMAS E INFORMATICA

A-A2 |TRABAJADOR/A SOCIAL 4

TECNICO/A AUXILIAR

Clase: Técnicos Auxiliares C-C1 INEORMATICA
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Subescala de Servicios
Especiales

Clase: Plazas Cometidos

. A-A2 |EDUCADOR/A FAMILIAR 1
Especiales

C-C1 |AYUDANTE DE INSPECCION

[EnN

C-C1 |OFICIAL/A DE RECAUDACION 2

Clase: Policia Local C-C1 |AGENTE 8

Clase: Extincion de Incendios C-C1 |BOMBERO/A 5

TOTAL... 33

Plantilla de Personal Laboral:

Area/Subérea/Servicio Grupo Denominacioén Plazas

COHESION SOCIAL E
IGUALDAD (10)

Subéarea 0

Servicio 01: Servicio de
informacién social, prestac. e
igualdad

Residencia de Mayores “Virgen

e IV |AUXILIAR DE CLINICA 2
del Camino

FOMENTO Y HABITAT URBANO
(40)

Subarea 2: Medio ambiente

Servicio 01: Servicio de Limpieza
y Residuos

Operar | PEON/A LIMPIEZA Y

ios |RECOGIDA 4

Servicio de Limpieza y Residuos

TOTAL... 6

SEGUNDO.- Someter el presente acuerdo a exposicion publica mediante
anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia de Le6n por plazo de quince dias, durante
los cuales los interesados podrdn examinar el expediente y presentar las
reclamaciones ante el Pleno que estimen pertinentes. La modificacion de la Plantilla se
considerara definitivamente aprobada si durante el citado plazo no se hubiesen
presentado reclamaciones. En caso contrario, el Pleno dispondra del plazo de un mes
para resolverlas.

TERCERO.- Una vez aprobada definitivamente la presente madificacion, se
publicara integramente su contenido en el Boletin Oficial de la Provincia de Leon, a los
efectos de su entrada en vigor, y se remitira copia de la misma a la Administracion del
Estado y al 6rgano competente de la Comunidad Auténoma.”

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal procede a
votar el dictamen de la Comisién Municipal Informativa de Hacienda y
Régimen Interior, trascrito anteriormente, que result6 APROBADO por
UNANIMIDAD de los asistentes.
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7.-PRESUPUESTO GENERAL DEL AYUNTAMIENTO DE LEON,
BASES DE EJECUCION DEL PRESUPUESTO Y PLANTILLA DE
PERSONAL PARA EL EJERCICIO 2022: APROBACION INICIAL. Se da
cuenta del dictamen favorable emitido por la Comision Municipal Informativa de
Hacienda y Reégimen interior, en reunidon ordinaria celebrada el dia 23 de
noviembre de 2021, que se transcribe a continuacion:

“La Presidencia da cuenta del Expediente de aprobacion del Presupuesto
General del Ayuntamiento de Ledn, de sus Bases de Ejecucion y de la Plantilla
de Personal, para el Ejercicio 2022, sefialando que, en cumplimiento del mandato
legal, se trae hoy a aprobacion el Presupuesto del Ejercicio 2022, antes de que finalice
el ejercicio inmediatamente anterior al de su entrada en vigor, del que quiere remarcar
las siguientes caracteristicas:

- Su importe asciende a la cantidad de 137.346.019,46 euros, presentandose
nivelado y sin déficit inicial.

- Por lo que se refiere al Estado de Gastos, su detalle es el que se muestra en
los Estados que recogen las diferentes clasificaciones (econdmica, organica y
funcional) del gasto, hasta el cuarto nivel de desglose, y en ellos se recogen los
créditos presupuestarios necesarios para atender las distintas obligaciones
municipales.

- El Capitulo 1, “Gastos de Personal’, mantiene la misma cuantia que en el
Ejercicio 2021, por importe de 69.420.822,55 euros anterior.

Comenta que, si la Ley de Presupuestos Generales del Estado aprobase algun
incremento en las retribuciones de los empleados publicos, y el Ayuntamiento
decidiera aplicarlo, deberiamos utilizar los créditos del Fondo de Contingencia si es
que no es posible afrontar tal incremento con las economias derivadas de la
amortizacion de plazas vacantes por jubilacién o del retraso en la cobertura de las
nuevas plazas derivado de los procesos de seleccion del personal.

Facilita el desglose por articulos de este Capitulo y sefiala que, en conjunto, los
gastos de personal representan el 50,5% del gasto total previsto para el afio 2022.

- El Capitulo 2, “Gastos corrientes en bienes y servicios”, recoge los créditos
necesarios para atender las obligaciones exigibles derivados de contratos y convenios
suscritos por el Ayuntamiento, los costes de los servicios obligatorios y los gastos
voluntarios, ascendiendo a 25.409.111,76 euros, con una disminucion del 8,4%
respecto del gasto corriente del afio 2021 (-2,3 millones de euros).

Facilita el desglose por articulos de este Capitulo y sefala que, en conjunto, los
gastos corrientes en bienes y servicios representan el 18,5% del gasto total previsto
para el afio 2022.

- El Capitulo 3, “Gastos financieros”, asciende a 614.270,00 euros, con una
importante disminucion respecto del afo anterior, como consecuencia de la
refinanciacion de la deuda con el FFPP, lo que supone una disminucion del 63,3%
respecto del ano 2021.
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Facilita el desglose por articulos de este Capitulo y sefala que, en conjunto, los
gastos financieros representan el 0,4% del gasto total previsto para el afio 2022.

- El Capitulo 4, “Transferencias corrientes”, asciende a 10.776.452,50 euros,
con un aumento del 9,3% sobre las previsiones iniciales del afio 2021.

Facilita el desglose por articulos de este Capitulo y sefala que, en conjunto, las
transferencias corrientes representan el 7,8% del gasto total previsto para el afio 2022.

- El Capitulo 5, “Fondo de Contingencia”, se dota con la misma cuantia que el
ano anterior, ascendiendo a 1.300.000,00 euros.

Comenta que la obligacién de consignar crédito en el Fondo de Contingencia
deriva del articulo 31 de la Ley de Estabilidad Presupuestaria para los municipios del
ambito subjetivo recogido en los articulos 111 y 135 de la Ley Reguladora de las
Haciendas Locales.

- El Capitulo 6, “Inversiones reales”, asciende a 16.150.891,41 euros, y su
detalle se recoge en el Anexo de Inversiones.

Facilita el desglose por articulos de este Capitulo y sefala que, en conjunto, las
inversiones reales representan el 11,8% del gasto total previsto para el afio 2022.

Comenta que el importante incremento de las inversiones, respecto del afio
anterior, tiene como fundamento las dotaciones previstas para el mantenimiento de
barrios de la ciudad, el conjunto de inversiones destinadas a la estrategia EDUSI, la
infraestructura deportiva de Puente Castro y las nuevas infraestructuras y bienes
destinados al uso general.

- El Capitulo 7, “Transferencias de capital’, recoge los gastos de esta
naturaleza destinados tanto a empresas de la entidad local, como a otras entidades
publicas y privadas, y asciende a la cantidad de 85.706,04 euros, y recoge dos
aportaciones: a la Confederacién Hidrografica del Duero, derivada de compromisos
por convenios suscritos; y a la Mancomunidad de Residuos Sdlidos Urbanos,
actualmente convertida en Mancomunidad de Interés General (MIG).

- El Capitulo 8, “Activos financieros”, en el que se recogen los anticipos y
préstamos al personal, no contiene dotacién alguna.

- El Capitulo 9, “Pasivos financieros”, recoge la amortizacion de los préstamos
a largo plazo concertados por el Ayuntamiento de Ledn, y asciende a 13.588.765,20
euros, con un importante crecimiento (+136,5%) respecto del ano 2021 como
consecuencia del fin del periodo de carencia de la operacion de reunificacion de los
préstamos del ICO.

Comenta que, entre la documentacion que se acompana al Presupuesto, figura
el “Anexo del Estado de la Deuda”, que refleja la deuda viva y la carga financiera del
Ejercicio 2022.

- Respecto de los Ingresos, el Capitulo 1, “Impuestos directos”, asciende a
64.785.750,00 euros, con un importante incremento de los impuestos cedidos del
Estado, mientras que el resto de los tributos se mantiene.
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Sefiala que, en el caso del IIVTNU (Plusvalia), se han consignado de forma
prudente las previsiones iniciales, 3.500.000,00 euros, teniendo en cuenta que la
recaudacién de este impuesto viene siendo, en los ultimos afos, superior a las
previsiones iniciales, comentando que en octubre de este afno dicha recaudacion
superaba ya los 4.000.000,00 de euros.

En conjunto, este capitulo crece un 2,1% respecto de las previsiones iniciales
del afio 2021 y representa el 47,2% de los ingresos totales.

- El Capitulo 2, “Impuestos indirectos”, se nutre fundamentalmente de la
participacién del Ayuntamiento en los impuestos que gravan al consumo, asi como de
los recursos obtenidos por el ICIO.

En conjunto se prevén unos ingresos por importe de 5.610.700,00 euros, con
una disminucion del 6,8% respecto del afio 2021, como consecuencia de la situacion
econdmica y del leve retraso en las liquidaciones del ICIO, tras la mejora
experimentada en el afio 2021. En conjunto, los impuestos indirectos representan el
4,1% del total de ingresos para el afio 2022.

- El Capitulo 3, “Tasas, precios publicos y otros ingresos”, asciende a la
cantidad de 19.317.604,00 euros, y supone un incremento del 3,7% respecto a las
dotaciones iniciales del afo 2021, ya que se recuperan ingresos que se han dejado de
percibir por la incidencia del COVID-19, y recuerda que para este afio 2022 no se
produce incremento en las tarifas de las tasas y de los precios publicos.

En conjunto, este capitulo representa el 14,1% de los ingresos totales previstos
para el Ejercicio 2022.

- ElI Capitulo 4, “Transferencias corrientes”, experimenta un importante
crecimiento (+12,3%) respecto del afio anterior, ascendiendo a 41.832.505,96 euros,
siendo la causa de ello los mayores ingresos procedentes de la participacién en los
ingresos del Estado, las mayores subvenciones obtenidas de la Junta de Castilla y
Ledn y los ingresos procedentes de la Diputacion de Leon tras la firma del Convenio
en materia de prestacion del servicio de prevencion y extincion de incendios.

En conjunto, este capitulo representa el 30,5% de los ingresos totales previstos
en el afo 2022.

- El Capitulo 5, “Ingresos patrimoniales”, se nutre habitualmente de los
intereses bancarios, que ahora estan en niveles minimos, y de la participacion en los
beneficios de las sociedades municipales.

Se prevén ingresos por importe de 1.883.100,00 euros, lo que significa
mantener unas previsiones similares a las del afio 2021.

- ElI Capitulo 6, “Enajenacién de inversiones reales”, no se dota
presupuestariamente, pues no se prevé la venta de ningiin bien municipal.

- El Capitulo 7, “Transferencias de capital”’, recoge las subvenciones del Estado
y de la Comunidad Auténoma que tienen este caracter, principalmente Fondos
FEDER-EDUSI, ascendiendo a la cantidad de 3.916.359,50 euros, y representando el
2,9% de los ingresos totales previstos.
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- En cuanto a los Capitulos 8, “Activos financieros”, y 9, “Pasivos financieros”,
del Estado de Ingresos, no se prevé ninguna clase de ingreso por tales conceptos.

Sigue diciendo que, en conjunto, el Estado de Ingresos asciende a la cifra de
137.346.019,46 euros, con un incremento del 5,1% respecto de las previsiones
iniciales del afio 2021, lo que supone unos 6,6 millones de euros, y finaliza solicitando
la aprobacién del proyecto de Presupuesto para el Ejercicio 2022, asi como de las
Bases de Ejecucién de dicho Presupuesto y de la Plantilla de personal que obra como
Anexo del mismo.

Abierto el debate por la Presidencia, toma la palabra el Sr. Merino Dominguez
(D. Luis), quien dice que su Grupo se va a reservar el voto, ya que pueden cambiar las
cosas de aqui al Pleno, sefialando que siempre se le ha querido dar ese caracter de
consenso a los Presupuestos que —entendemos desde Ciudadanos— deben tener, si
bien en la practica eso no se lleva a cabo, pues no ha habido ninguna llamada a
nuestra Portavoz sobre las enmiendas presentadas por el Grupo, por lo que no va a
entrar en debates politicos, sino simplemente a solicitar algunas aclaraciones de tipo
técnico.

Se refiere, en primer lugar, a la Plusvalia, impuesto para el que se
presupuestan ingresos por 3.500.000,00 euros, prevision que califica de optimista a
pesar de lo expuesto por el Sr. Presidente de la Comision, pues la nueva regulacién
establece dos formas de determinar la base imponible del impuesto, lo que puede
llevar consigo una reduccion de la recaudacion, y pregunta si se tiene prevista la
situacién que se puede dar por el sistema de liquidacion —que él ya ha criticado en
alguna nota de prensa—, evitando el mandato legal que establece el sistema de
autoliquidacion, tal y como se refleja en la Ordenanza, y que en este Ayuntamiento se
ha sustituido por la presentacién de la documentacién y posterior liquidacidén por la
Administracién Municipal, lo que va a traer una litigiosidad importante, especialmente
en lo referido a las notificaciones que no se hayan practicado antes del dia 26 de
octubre, cuya legalidad se cuestiona, sefialando que no quiere entrar en dicha
cuestion, si bien considera que ello puede motivar que las previsiones se revisen a la
baja.

Continda con su exposicion, refiriéndose ahora a los gastos del personal,
preguntando si se considera correcto por la Intervencion Municipal que ese 2% de
incremento no se recoja en el Capitulo correspondiente del Presupuesto, derivando su
aplicacién al Fondo de Contingencia, lo que chirria un poco, porque dicho Fondo debe
utilizarse para afrontar gastos de caracter no discrecional y no previstos, circunstancia
ésta que no concurre con el incremento salarial mencionado, que se va a producir, por
lo que un afio mas se volvera a afrontar dicho incremento salarial con el Fondo de
Contingencia, lo que no parece lo mas adecuado.

Sigue diciendo que, por otro lado, desde Ciudadanos echamos en falta —y ya lo
hemos dicho en otras ocasiones— que el criterio general para la adjudicacion de
subvenciones sea el de concurrencia competitiva, sefialando que volvemos a ver en la
Base 402 de las de Ejecucion del Presupuesto que muchas de tales subvenciones se
adjudican de forma directa. Reconoce que se aprecia una ligera mejora en relacion
con el afio anterior, si bien considera que el Equipo de Gobierno deberia ser mas
valiente.

Alude, a continuacion, a las aportaciones a los Grupos Politicos, para los que
se presupuestan 54.550,50 euros, cuando deberian ser 72.734,00 euros si atendemos
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al acuerdo del Pleno Municipal de Julio de 2019, preguntando si se trata de un error o
si de dicho importe se han detraido ya las “tablets” que se pensaban dar a los
miembros corporativos para el seguimiento de la administracién electronica, que se
hizo publico hace unos meses y que todavia no se ha realizado.

Continua con su disertacién, hablando ahora de las inversiones, y sefialando
que echa en falta esa mocion presentada por todos los Grupos Politicos relativa a
actuaciones en el futuro Palacio de Congresos, que a lo mejor esta recogida, pero de
la que no hay nada en el Presupuesto, solicitando se le aclare esta cuestion, pues no
ve ninguna prevision.

Finalmente, se refiere al Fondo de Contingencia, diciendo que las Bases de
Ejecucion establecen que se dotara con el 1% de los recursos ordinarios, y los
recursos ordinarios no son los mismos que el afio pasado, pues estamos cerca de los
140 millones, por lo que parece que dicho Fondo deberia estar dotado con una
cantidad superior.

Toma la palabra, seguidamente, la Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria Tere-
sa), quien dice que, como el Equipo de Gobierno ha tenido a bien incluir nuestras
enmiendas en el Presupuesto, enmiendas que pensamos son realistas, ajustadas al ya
bastante ajustado Presupuesto Municipal, sensatas y que enriquecen el Presupuesto
que hoy se trae a aprobacién, lo que redundara en beneficio de los ciudadanos,
anuncia que el Grupo Municipal de la UPL va a votar a favor de este Presupuesto y asi
lo adelanta en este momento.

No habiendo mas intervenciones de otros Grupos Municipales, toma la palabra
el Sr. Presidente de la Comisién para dar contestacién a las preguntas y apreciaciones
realizadas por el Sr. Merino Dominguez, diciendo, en primer lugar, y respecto al
IIVTNU (Plusvalia), que lo que figura en el Presupuesto del Ejercicio 2022 son las
previsiones de ingreso para dicho afo, y no para este afio 2021, en el que si pueden
incidir las cuestiones senaladas, si bien, como ya ha expuesto, en este afo la
recaudacion del Impuesto es ya muy superior a las previsiones inicialmente realizadas.

Interrumpe el Sr. Merino Dominguez (D. Luis), quien dice que sus afirmaciones
se fundamentan en el retraso de nueve meses con que actualmente se practican las
liquidaciones del Impuesto.

Contesta el Sr. Presidente que lo entiende, pero que lo que se contempla en el
Presupuesto son los ingresos que se puede obtener mediante esta figura tributaria con
la configuracién legal actualmente en vigor.

Se refiere, a continuaciéon al incremento del 2% en las retribuciones de los
empleados publicos, sefialando que, en puridad, no es posible recoger dicho
incremento, ya que el mismo todavia no esta aprobado, pues si bien esta recogido en
el proyecto de Ley de Presupuestos Generales del Estado para el afo 2022, lo cierto
es que, hoy en dia, es una mera previsidon que aun podria cambiar, y dice que, en caso
de que ello ocurriera asi, el Fondo de Contingencia solamente se utilizaria en al caso
de que los ahorros y demas economias del Capitulo 1 derivados de jubilaciones,
retrasos en los procesos de seleccidn, etc., no permitiesen afrontar este mayor gasto,
sabiendo que también se pueden buscar otras fuentes alternativas de financiacion,
como es la utilizacién del Remanente de Tesoreria.

Sigue diciendo que, por lo que se refiere a las subvenciones (Base 402), se ha
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hecho un esfuerzo para ampliar el ambito de las que se otorgan en régimen de
concurrencia competitiva (asociaciones vecinales, AMPAS), sabiendo que hay otras
subvenciones que no se pueden otorgar en dicho régimen, como son las ayudas a la
natalidad, y sefialando que, en todo caso, se ha hecho un esfuerzo importante, pues
compartimos dicha filosofia.

En cuanto al Palacio de Congresos, comenta que no ha entendido cual es
exactamente la pregunta que se le hace por el Sr. Merino Dominguez.

Interviene el aludido, quien dice que se ha presentado una mocioén, suscrita por
todos los Grupos Politicos, instando una actuacidon para quitar el andamiaje
actualmente existente, lo que exige realizar una inversion que no consta en el
Presupuesto presentado.

Toma la palabra el Sr. Canuria Atienza (D. Vicente), quien dice que, sin
adelantar el sentido del voto de su Grupo en relacién con dicha mocién, el problema
del Palacio de Exposiciones es que esta actualmente “cedido” como gran buque
insignia de la vacunacioén y de la lucha contra el COVID, lo que ha alterado el proceso
de desarrollo de dicha instalaciéon, por lo que se ha solicitado al Ministerio —pues la
Junta lo tiene ya concedido— una prorroga para la ejecucion del Convenio, sin que el
Ministerio haya contestado aun, siendo ello la causa de que el Palacio de
Exposiciones y Congresos no haya podido desarrollar todo su potencial.

Finaliza diciendo que es por ello, por lo que el Presupuesto no contempla
ninguna actuacion en este sentido.

Interviene nuevamente el Sr. Presidente de la Comision, quien precisa que lo
que se esta diciendo es que no podemos contemplar una previsidbn nueva, pero
recuerda que ya tenemos incorporado un remanente para esta finalidad (gasto
financiado con ingresos afectados) que se va incorporando afio a afo, y que, por lo
que se refiere a la envolvente del Palacio de Congresos, dicho importe ya esta incluido
en dicho remanente, y, por tanto, no se pierde, salvo que renunciemos a realizar la
inversion.

Contesta el Sr. Merino Dominguez (D. Luis), quien dice que la explicacion le
parece suficiente y que solamente pretendia que se le aclarara la situacion.

Con la venia de la Presidencia, toma la palabra el Sr. Interventor Municipal,
quien dice, en relacién con la aclaracion solicitada por el Sr. Merino Dominguez, que el
articulo 18.2 de la LPGE para esta afo 2021, y que se repite en el Proyecto de LPGE
del afio 2022, establece que las retribuciones del personal al servicio del sector publico
‘no podran experimentar un incremento global superior al 2%”, y no dice que tenga
que ser del 2%, recordando que Extremadura y Baleares, en el afio 2020, lo dejaron
en cero, por lo que dicho porcentaje actua como limite superior, no tratdndose de un
incremento automatico, sino de una decision que el Ayuntamiento tienen que tomar.

Continua diciendo que, en cuanto al Fondo de Contingencia, su dotacion es del
1% de los recursos ordinarios, no siendo recursos ordinarios ni el Capitulo 7, ni las
subvenciones que recibimos en el Capitulo 4, de manera que los recursos ordinarios
suman del orden de los 130 millones de euros, siendo esta la cantidad que sirve de
referencia para tal dotacion, afiadiendo que hay que tener en cuenta que la Oferta de
Empleo Publico de este afio supone la amortizacion de 40 plazas, plazas de personal
indefinido no fijo que no se pueden reponer, que multiplicadas por un coste medio de
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30.000,00 euros daria 1.200.000,00 euros, que es aproximadamente ese 2%,
sefialando que, en todo caso, la reflexiéon importante es que ese 2% actua como limite
maximo, por lo que habra de replantearse esas subidas automaticas y poner en
marcha un sistema de evaluacién del desempefio —que no existe—, de manera que
cobre mas quien mas rinde y cumple con los objetivos establecidos.

Toma la palabra la Sra. Secretaria General, quien pregunta al Sr. Interventor si
en su informe de este afio se hace mencion a la necesidad de obtener, previamente a
la aprobacion definitiva del Presupuesto, el informe previo, preceptivo y vinculante del
Ministerio de Hacienda.

Contesta al Sr. Presidente de la Comision, quien dice que si se hace mencion,
e informa a la Comision que dicho informe ya se ha solicitado, y que se incorporara el
justificante de ello al expediente administrativo, si bien advierte que la situacion de
este afo es distinta, ya que estamos en vias de salir de este tutelaje del Ministerio,
pues cumplimos los objetivos de estabilidad presupuestaria, faltando solamente
desligarnos del Fondo de Pago a Proveedores (FFPP), explicando que cuando
hayamos cancelado las operaciones de préstamo que tenemos suscritas con el FFPP,
para lo que ya se han realizado los primeros pasos, dejaremos de estar sometidos al
Plan de Ajuste.

Interviene nuevamente el Sr. Interventor Municipal, quien complementa la
informacién facilitada por la Presidencia, diciendo que la necesidad de solicitar informe
al Ministerio se ha incluido en su informe, si bien sefala que se podia haber obviado,
puesto que hace una semana se ha subido a la plataforma SOFOS la informacion
necesaria para que nos autoricen la refinanciacion de los préstamos suscritos con el
FFPP, siendo muy posible que antes del proximo viernes nos lo hayan autorizado, en
Cuyo caso ya no seria necesario solicitar el informe vinculante al Ministerio, y finaliza
diciendo que este afo hemos sido lo mas prudentes posible, ya que se ha enviado por
la plataforma SOFOS la solicitud de autorizacion para cancelar los préstamos con el
FFPP vy, por tanto, para salir del Plan de Ajuste; y, a la vez, hemos remitido por la
plataforma COMEX la solicitud de informe al Ministerio de Hacienda.

Finalizado el debate, la Presidencia somete a votacion la aprobacion inicial
del Expediente de aprobacion del Presupuesto General del Ayuntamiento de
Ledn, de sus Bases de Ejecucion y de la Plantilla de Personal, para el Ejercicio
2022, con el siguiente resultado:

Votan en contra de dicha aprobacion los tres Concejales del Grupo Municipal
del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Franco Astorgano (D.? Ana
Maria) y Llamas Dominguez (D. Pedro).

Se abstiene, reservando el voto hasta la celebracion de la sesién del Pleno
Municipal, el Concejal del Grupo Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D.
Luis).

Votan a favor de la aprobacién del Presupuesto los cuatro Concejales del Gru-
po Municipal Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D.
Vicente), Cabado Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); la Concejal
del Grupo Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.?
Maria Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana
Castano (D. Nicanor), lo que hace un total de seis votos a favor.
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Por lo que la Comisién, con seis votos a favor, tres votos en contra y una
abstencién, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

‘PRIMERO.- Aprobar inicialmente el “Presupuesto General del Ayuntamiento
de Ledn para el Ejercicio 2022”, que viene integrado por los siguientes
Presupuestos:

A) El Presupuesto del Ayuntamiento de Ledn, con un Estado de Ingresos
por importe total de 137.346.019,46 euros, un Estado de Gastos por importe total de
137.346.019,46 euros, Yy, por tanto, en equilibrio presupuestario.

B) El Presupuesto de la Sociedad de capital integramente municipal “Instituto
Leonés de Renovacién Urbana y Vivienda, S.A.” (ILRUV), equilibrado en Ingresos y
Gastos, por importe de 468.625,00 euros.

C) El Presupuesto de la Sociedad de capital integramente municipal “Instituto
Leonés de Desarrollo Econémico, Formacion y Empleo, S.A.” (ILDEFE),
equilibrado en Ingresos y Gastos, por importe de 1.278.145,71 euros.

D) El Presupuesto del “Consorcio Urbanistico Intermunicipal para la
Gestion del Poligono Industrial de Ledn, Onzonilla y Santovenia de la
Valdoncina®, equilibrado en Ingresos y Gastos, por importe de 351.000,00 euros.

En consecuencia, el importe total del Presupuesto General Consolidado del
Ayuntamiento de Ledn, una vez practicados los ajustes de consolidacién, asciende a
la cantidad de 137.775.485,17 euros tanto en su Estado de Ingresos, como en su
Estado de Gastos, con el siguiente resumen:
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PRESUPUESTO DE GASTOS

PRESUPUESTO DEL

ES?NTU:L:A?JE g?;;; P?EL?S?EN CONSORCIO URB. PRSEEE?C.O)N PRESUPUESTO AJUSTES DE PRESUPUESTO
INTERM. POLIGONO IND. TOTAL CONSOLIDACION CONSOLIDADO
Capitulo LEON 2020 ILRUV, SA. BELEa ILDEFE, S.A.
1 |GASTOS DE PERSONAL 69.420.822,55 | 335.900,00:! 41.000,00 991.500,00 70.789.222,55 0,00 70.789.222,55
2 |GASTOS BIENES CORRIENTES Y SERVICIOS 25.409.111,76 | 132.725,00 182.000,00 276.043,00|  25.999.879,76 0,00 25.999.879,76!
3 |GASTOS FINANCIEROS 614.270,00 20.000,00 250,00 634.520,00 0,00 634.520,00
4 |TRANSFERENCIAS CORRIENTES 10.776.452,50 8.000,00 6.752,71 10.791.205,21 1.668.305,00 9.122.900,21.
A) Total Operaciones Corrientes (1+2+3+4)... 106.220.656,81 | 468.625,00 251.000,00 | 1.274.545,71 | 108.214.827,52 1.668.305,00| 106.546.522,52!
5 |FONDO DE CONTINGENCIA Y OTROS IMPREVISTOS 1.300.000,00 1.300.000,00: 0,00 1.300.000,00:
B) Total Fondo Contingencia y Otros Imprevistos (5)... 1.300.000,00 0,00 0,00 0,00 1.300.000,00 0,00 1.300.000,00
6 |INVERSIONES REALES 16.150.891,41 100.000,00 3.600,00 16.254.491,41 0,00 16.254.491,41
7 _|TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 85.706,04 85.706,04 0,00 85.706,04
C) Total Operaciones de Capital (6+7)... 16.236.597,45 0,00 100.000,00; 3.600,00 16.340.197,45; 0,00 16.340.197,45
I. Total Operaciones No Fi ieras (A+B+C)... 123.757.254,26 | 468.625,00. 351.000,00 1.278.145,71| 125.855.024,97 1.668.305,00 124.186.719,97
8 |ACTIVOS FINANCIEROS 0,00 0,00 0,00
9 [PASIVOS FINANCIEROS 13.588.765,20 13.588.765,20 0,00 13.588.765,20
Il. Total Operaciones Financieras (8+9)... 13.588.765,20 0,00 0,00 0,00 13.588.765, 20 0,00 13.588.765,20;
Total Presupuesto de Gastos (I+ll)... 137.346.019,46 | 468.625,00 351.000,00 1.278.145,71 | 139.443.790,17 1.668.305,00f 137.775.485,17
PRESUPUESTO DEL
PrEITUESTO PEINEREROS AvNTAMIENTO 0 | previsON [ CNSORIOURE | o lile e puesrorora| AUSTESDE | PRESUPUESTO
5 INTERM. POLIGONO IND. CONSOLIDACION CONSOLIDADO
Capitulo LEON 2020 ILRWV, SA. DELESN ILDEFE, SA.

1 |IMPUESTOS INDIRECTOS 64.785.750,00 64.785.750,00 0,00 64.785.750,00
2 |IMPUESTOS DIRECTOS 5.610.700,00 5.610.700,00: 0,00 5.610.700,00:
3 |TASAS Y OTROS INGRESOS 19.317.604,00 126.000,00 144.673,00|  19.588.277,00, 0,00 19.588.277,00!
4 |TRANSFERENCIAS CORRIENTES 41.832.505,96( 468.625,00! 225.000,00 1.133.472,71‘ 43.659.603,67 1.668.305,00 41.991.298,67
5 |INGRESOS PATRIMONIALES 1.883.100,00 1.883.100,00: 0,00 1.883.100,00:
A) Total Operaciones Corrientes (1+2+3+4+5)... 133.429.659,96| 468.625,00 351.000,00] 1.278.145,71| 135.527.430,67] 1.668.305,00 133.859.125,67,
6 |ENAJENACION INVERSIONES REALES 0,00! 0,00 0,00
7 _|TRANSFERENCIAS DE CAPITAL 3.916.359,50 3.916.359,50 0,00 3.916.359,50.
B) Total Op de Capital (6+7)... 3.916.359,50. 0,00 0,00 0,00 3.916.359,50: 0,00 3.916.359,50.
I. Total Operaciones No Financieras (A+B)... 137.346.019,46| 468.625,00 351.000,00 1.278.145,71| 139.443.790,17. 1.668.305,00 137.775.485,17.
8 |ACTIVOS FINANCIEROS 0,00 0,00 0,00
9 |PASIVOS FINANCIEROS 0,00 0,00 0,00
Il. Total Operaciones Financieras (8+9)... 0,00! 0,00! 0,00! 0,00 0,00! 0,00 0,00!
Total Presupuesto de Ingresos (I+ll)... 137.346.019,46| 468.625,00; 351.000,00] 1.278.145,71| 139.443.790,17 1.668.305,00| 137.775.485,17.

El desglose de dicho Presupuesto General por érganos, areas de gasto, politi-
cas de gastos, programas de gasto, capitulos, articulos, conceptos, aplicaciones pre-
supuestarias, etc. es el que se muestra en los correspondientes Estados de Prevision
de Ingresos y Gastos que integran el expediente tramitado al efecto.

SEGUNDO.- Aprobar inicialmente las “Bases de Ejecucion del Presupuesto
General del Ayuntamiento de Ledn para el Ejercicio 2022” que obran en el
expediente del Presupuesto anteriormente aprobado.

TERCERO.- Aprobar, también inicialmente, la “Plantilla de Personal del
Ayuntamiento de Lebn para el Ejercicio 2022” que obra en el “Anexo de Personal’
del Presupuesto del Ayuntamiento de Ledn para el Ejercicio 2022, en los términos que
obran en el mencionado Anexo.

La “Plantilla de Personal del Ayuntamiento de Le6n para el Ejercicio 2022”
viene integrada por las siguientes Plantillas:

a) Plantilla de Personal Eventual, integrada por un total de 20 plazas, con el
desglose que se recoge en el mencionado Anexo.

b) Plantilla de Personal Funcionario, integrada por un total de 768 plazas,
con el desglose que se recoge en el mencionado Anexo.

c¢) Plantilla de Personal Laboral, integrada por un total de 973 plazas, con el
desglose que se recoge en el mencionado Anexo.
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d) Plantilla de Personal Laboral Discontinuo, integrada por un total de 145
plazas, con el desglose que se recoge en el mencionado Anexo.

La anterior “Plantilla de Personal del Ayuntamiento de Ledn para el Ejercicio
2022” es consecuencia de las modificaciones realizadas en la misma que se describen
en el Informe-Propuesta emitido por el Sr. Jefe de Servicio de Gestidbn de Recursos
Humanos en fecha 18 de noviembre de 2021, obrante en el expediente administrativo.

CUARTO.- El Personal Eventual percibira en el afio 2022 sus retribuciones
actuales, mas el incremento que, en su caso, se aplique al resto del personal
municipal en el Ejercicio 2022, una vez que tal incremento se apruebe por el
Ayuntamiento Pleno en aplicacion de la Ley de Presupuestos Generales del Estado
para el afio 2022, cuando ésta se apruebe.

QUINTO.- Los miembros corporativos en régimen de dedicacién exclusiva,
percibiran en el afio 2022 sus retribuciones actuales, mas el incremento que, en su
caso, se aplique al resto del personal municipal en el Ejercicio 2022, una vez que tal
incremento se apruebe por el Ayuntamiento Pleno en aplicacion de la Ley de
Presupuestos Generales del Estado para el afio 2022, cuando ésta se apruebe.

SEXTO.- De conformidad con lo dispuesto en el articulo 169.1 del vigente
Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, exponer al pablico el
“Presupuesto General del Ayuntamiento de Ledn para el Ejercicio 2022”
inicialmente aprobado, juntamente con sus “Bases de Ejecucion” y con la “Plantilla
de Personal del Ayuntamiento de Ledn para el Ejercicio 2022”, mediante anuncio
publicado en el Tablon de Anuncios de la Entidad Local y en el Boletin Oficial de la
Provincia de Leén, por plazo de 15 dias, durante los cuales los interesados podran
examinar tales expedientes y presentar reclamaciones ante el Pleno.

El Presupuesto se considerara definitivamente aprobado si durante el citado
plazo de exposicién publica no se hubiesen presentado reclamaciones contra el
mismo.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia de la Presidencia,
toma la palabra el Concejal de Hacienda, D. Carmelo Alonso Sutil que dice
lo siguiente:

Un afio mas traemos el presupuesto, y ya es el tercero, en los plazos
reglamentarios que nos permiten proceder a su ejecucion a comienzos del ejercicio.
De este presupuesto podemos destacar tres caracteristicas principales, la primera es
gue contribuye de forma decidida a consolidar el saneamiento econdémico del
Ayuntamiento, a través de una importante dotacion econémica en el capitulo 9 para
amortizar la deuda financiera, en concreto se pasa de los 5.745.645,50 € en el
ejercicio 2021 a 13.588.765,20 € en el ejercicio 2022, esto situara el nivel de deuda un
poco por encima del 90%. Una vez que se formalicen las operaciones de crédito que
estan en curso para cancelar la deuda con el Fondo de Financiacion de Pago a
Proveedores podremos decir que estamos ya definitivamente fuera del Plan de Ajuste.

La segunda caracteristica, es el caracter eminentemente inversor que lleva a
cabo este presupuesto con un incremento respecto del ejercicio anterior de mas de 1
millén de euros , 1.147.424 €, ascendiendo la consignacion en el presente ejercicio a
16.150.891,41€, el destino principal de estas inversiones, a parte de los proyectos
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EDUSI que estan actualmente en ejecucién, cabria destacar que seguimos con el plan
de actuacion de la ciudad, plan de mantenimiento de la ciudad, que se consigna en
3.500.000 € y actuaciones en vias publicas relativas al carril bici y parque tecnolégico
en 150.000 €, adecuacion comercial de la Avda. Ramoén y Cajal y entorno muralla:
249.569.00€, accesibilidad pasarela Condesa: 200.000€, pasos peatones inteligentes:
150.000 €, urbanizacion parcelas Palomera zonas deportivas: 50.000€, suministro
contenedores y maquinaria para el servicio de limpieza: 200.000€ , inversién en
equipamiento informatico: 200.000€ y el aumento en la consignacion de los
presupuestos participativos, que se incrementan en 200.000€ respecto de los 400.00€
del ejercicio anterior, también habria que mencionar la adecuacién de las antiguas
escuelas de Puente Castro por importe de 50.000€ y los distintos proyectos
financiados con los fondos europeos a través de la iniciativa de Next Generation,
equipamientos deportivos zona Torio-Puente Castro, Grada Palomera para campos de
futbol, etc., Palacio de Deportes, eficiencia energética y modernizacion, arreglos
campo de futbol Reino de Ledn y los proyectos financiados con los fondos europeos,
como decia, la modernizacion del mercado municipal y comercio minorista y
elementos de transporte (cambio modal y transformacién).

La tercera caracteristica que se podria mencionar respecto de este
presupuesto, es su caracter social, dado que se produce un importante incremento en
subvenciones previstas para atender necesidades sociales que se financian con
aportaciones de la entidad autonémica, financiadas a su vez con fondos estatales, asi
la Junta de Castilla y Le6n a través de transferencias, de convenios en Servicios
Sociales y Politicas de Igualdad aporta 1.239.967,96€ y se realiza también una
Adenda al Acuerdo Marco para necesidades de vivienda y suministro eléctrico por
importe de 265.652,00€.

En resumen el presupuesto del ejercicio 2022, respecto al Estado de Gastos
en el Capitulo 1-Gastos de Personal, se mantiene la estabilizacion de su importe
respecto de ejercicios anteriores en la misma cuantia de unos 69 millones, en el
Capitulo 2-Gastos Corrientes y Servicios, se produce una importante disminucion de
mas de 2 millones de euros. En Gastos Financieros, es evidente la reduccién en los
intereses derivados de las nuevas operaciones de refinanciacion de la deuda, que
supera el millén de euros; en el Capitulo 1V- Transferencias Corrientes, por importe de
10.776.452,50€, se incrementa en 915.136 €, destinados a la Aportacién al Consorcio
Provincial del Aeropuerto; incremento de subvenciones para atender necesidades
sociales, financiadas con ayudas autonémicas y subvenciones para potenciar el
comercio minorista.

El capitulo de Inversiones reales ya lo comenté, por importe de 16 millones,
con un incremento de mas de un millén de euros.

Las Transferencias de Capital se mantienen en 85.000 € y los Pasivos
Financieros en 13.588.000 €.

Por lo que respecta al Estado de Ingresos, Capitulo |- Impuestos Directos,
64.785.750,00€, con un leve incremento de 1.319.983,22€, procedentes del Fondo
Complementario de Financiacion del Estado, procedentes de cesiones de Tributos del
Estado y del Incremento en el Impuesto de Incremento del Valor de los Terrenos de
Naturaleza Urbana. Impuestos Indirectos, hay una disminucién de 408.527€ derivados
principalmente del Impuesto de Construcciones. En Tasas, Precios Publicos y otros
ingresos hay un leve incremento de 696.999,00€ aunque no se produzca durante el
ejercicio ningun incremento en los Tributos municipales. Se recupera aqui la
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subvencion que se habia acordado en el ejercicio anterior para el Sector Hotelero, en
el IBI, y se recupera la Tasa por Ocupacion de Via Publica con mesas y sillas.

Capitulo 1V- Transferencias Corrientes por importe de 41.832.505,96 € hay un
incremento, importante incremento de 4.570.270,96 € derivados del Fondo
Complementario de Financiacion del Estado, por 2 millones y medio, 2.550.000¢€, de la
Junta de Castilla y Ledn, Transferencias, Convenios Sociales y Politica de Igualdad
por 1.239.867,96€, y también de la Junta de Castilla y Ledn a través de la Adenda al
Acuerdo Marco, necesidades, vivienda y suministro eléctrico por 265.652 €, también
hay que destacar la aportacion de la Diputacion a través del Convenio de Bomberos
por 980.000 €.

En Transferencias de Capital hay un pequefio incremento, ascendiendo el
crédito total a 3.916.359,50€ derivado de los proyectos EDUSI y de la pequefia
aportacién a los Proyectos solicitados en los Fondos Next Generation.

El total de presupuesto de Ingresos asciende a 137.346.019,46€, nivelado en
ingresos y gastos, lo que supone un incremento de 6.608.466,18 €,

En resumen, reitero las notas principales que son destacables de este
presupuesto, el saneamiento econémico decidido que aporta el mismo con ese
incremento del Capitulo IX, que supone una importante reduccion en la deuda
financiera del Ayuntamiento, de tal forma que a finales del ejercicio 2022, esperemos
estar por encima de los 120 millones. La segunda caracteristica es el esfuerzo
inversor, y la tercera el caracter social.

No quiero terminar mi intervencion, sin dejar de agradecer el apoyo
manifestado por los grupos politicos, por supuesto los que forman parte del equipo de
gobierno, incluido Podemos-Equo y el grupo politico que sin estar en el equipo de
gobierno, ha considerado responsable y necesario para los intereses municipales el
apoyar estos presupuestos, con las aportaciones que al mismo ha realizado.

A continuacion, interviene el Concejal del Grupo municipal Popular,
D. Fernando Salguero Garcia, que se expresa como sigue:

No nos gusta este anteproyecto, supongo que ya lo esperaban. No nos gusta
por solidaridad y por responsabilidad con los miles de leoneses que estan pasando
graves dificultades, sobreviviendo muchos de ellos con una vida complicada y por
solidaridad y responsabilidad con los cientos de hosteleros y comerciantes autbnomos,
pymes, trabajadores en ERTE, y con otras situaciones, desde las que ellos
contemplaran con desaliento la escasez de medidas de ayuda que hacia ellos nos trae
un anteproyecto que no ataca las desigualdades sociales que se han ido produciendo
en estos tiempos, todavia inmersos en la pandemia, y que lastran la ansiada
recuperacion econdémica.

Nos trae a debate un anteproyecto, a todas luces, creemos, atropellado y que
sabemos sin consenso, dando la espalda a la generacion de oportunidades para los
leoneses y para la ciudad, y quiero remarcar el tema de sin consenso. Acabo de oir al
Sr. Sutil dar las gracias a la UPL por su colaboracién en las propuestas realizadas,
me imagino que como hacia los demas grupos politicos, en concreto hacia el Grupo
Popular, que también hemos presentado nuestras propuestas tanto de gastos como
de compensacion a través de los ingresos, pero que han caido en saco roto, como era
de esperar. Le dejamos encima de la mesa en mayo de 2019 una ambiciosa
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delimitacion y proyectos del Plan EDUSI del que tanto fruto esta sacando y sacara. Le
dejamos otras medidas lanzadas, como por ejemplo el Plan de Atraccion de Talento o
un convenio pendiente de firma para la erradicacion del chabolismo que no ha querido
firmar y otros que estan en el mejor de los casos, durmiendo el suefio de los justos.

Ha negociado este anteproyecto de presupuesto a espaldas de la oposicién,
dije antes que con la UPL, introduciendo alegaciones que ya lo habian sido en
ejercicios anteriores, y otras plagiadas, alegaciones que como ya se dijo estan, otras
que estaran y otras que no se las espera por ser inviables.

Nos presentaron un esquema de borrador de lineas gruesas, de lineas bastas
sobre el que fue practicamente imposible trabajar para presentar propuestas que en
cualquier caso iban desactivadas, pues ya nos advirti6 que no habia margen para ello
diez minutos antes al presentar las cuentas a los medios de comunicacion.

Fijese por favor en nuestras propuestas, se centran fundamentalmente en los
mayores, en los jovenes, en la reduccién de desigualdades, en los barrios, alguno de
ellos olvidado, también en la racionalizacién de fondos que se estan dilapidando y que
encuentran un ejemplo palmario en el pago anual que por los arriostramientos, los
andamiajes, digamos, de la antigua azucarera se estdn pagando, mermando esos
5.700.000 € con que se contaba a finales de 2020 que obligatoriamente han de ser
destinados a la construccién del llamado Palacio de Congresos y para lo que
técnicamente quedo todo preparado, y ya sabemos, antes de que alguien se le ocurra
corregirme, que esta partida en concreto no es una partida integrante de lo que es el
propio presupuesto o puro presupuesto del Ayuntamiento.

Reconduzca el presupuesto hacia medidas extraordinarias en situaciones
excepcionales, como las que estamos viviendo, para asi poder ampliar la existencia y
las prestaciones a las personas y colectivos vulnerables, empresas, entidades y
familias en dificultades con riesgo de exclusion social, con el objetivo de reactivar la
economia y con ello paliar los efectos sociales y econémicos que la crisis esta
provocando.

No ha querido, o0 no ha sido capaz de elaborar un plan estratégico que sirva de
base sobre la que cimentar la recuperacion econdmica del tejido comercial, hostelero,
turistico y cultural, algo elemental para que no exista pérdida de empleo y para que las
personas, las familias, no pierdan poder adquisitivo para atender a sus necesidades
bésicas.

En este anteproyecto, entendemos que existe una baja cuantificacién en las
partidas de ingresos, y no es ya que lo entendamos, es que se reconoce en algunas
ocasiones en el informe econdmico-financiero que acompafia a ese anteproyecto. La
recaudacion prevista por tributos indirectos presenta, y llevo la contraria al Sr. Alonso
Sutil, un incremento respecto del ejercicio 2019 superior al 25% y con una subida en la
recaudaciéon de tributos directos, por ejemplo tasas, que respecto del 2021 se
incrementa en mas del 4%, ademas de confirmar mas de 3,5 millones en concreto de
euros por el impuesto de plusvalias, el impuesto municipal sobre el Incremento del
Valor de los Terrenos de Naturaleza Urbana, sin haber modulado, en absoluto, la
aplicacion de la nueva regulacién en la que habria que estudiar situaciones de
bonificacion o de exencion.

Le hemos pedido también que refleje en este borrador 3 millones de ingresos
en financiacién posible de fondos europeos, en justa correspondencia con los mas de
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4 millones que reflejan el capitulo de inversiones, condicionadas a la obtencion de
ellos, y 3 millones de ingresos por la via de subvencion de fondos europeos.

Le hemos propuesto también, como compensacién a las propuestas que
presentamos de gasto, que incluya una partida presupuestaria que comprenda el
ingreso que por la venta de la energia renovable procedente de las placas
fotovoltaicas del Palacio de Exposiciones se deberia estar produciendo.

Le pedimos que adecuen a la realidad todas las partidas de ingresos que lastan
gastos e inversiones fundamentales por un aleatorio célculo de los mismos, de los
ingresos a que me he referido.

Si esto es en cuanto a la partida de ingresos, tenemos que decir referente a las
partidas de gastos, pues que le presentamos en tiempo y forma en su despacho Sr.
Alonso Sutil una bateria de medidas que entendemos razonables, viables, pero que
bueno, supongo que porque vienen del Grupo Popular, se entiende que no iba a
haber colaboracion y no se han aceptado o si, que ahora lo veremos. Le decia que le
hemos solicitado medidas de acompafiamiento a personas mayores, campafas
municipales para la prevencién y concienciacion de la pandemia, como estan haciendo
en otros municipios, campafias en medios de comunicacion para la incentivacion de la
vacunacion y de las medidas a tomar en cuenta en esta situacion que vivimos, en una
situacion de pandemia que sigue estando presente y en estas fechas volviendo a estar
amenazandonos en una nueva oleada.

También sefialamos en esta bateria de propuestas una peticion de un
incremento en las Ayudas de Emergencia Social, cuando son demasiadas las familias
en situacion critica o lo propio en las Ayudas a las Personas con Discapacidad que no
pueden acceder a terapias que necesitan porque las entidades que las venian
prestando estan agotadas.

O también el aumento de ayudas a entidades sociales que estan dando la cara
con gran intensidad y que estan siendo desbordadas ante la magnitud de la crisis en
que vivimos, 0 mas valentia, no so6lo en lo que la administracién autondmica aporta
para ello, esos dos cientos setenta y tantos mil euros que acaba de mencionar el Sr.
Alonso en las ayudas para el pago por emergencia de suministros esenciales, que se
centra exclusivamente en el pago de la subvencion de la administracion autonémica.

También le pedimos la creacién de una partida especifica de ayuda a victimas
de violencia de género, que ayer tanto se nos llené a todos la boca en este apoyo, una
situacion que esta pandemia ha agravado terriblemente.

Le pediamos también un aumento de las partidas de ayuda a la accesibilidad,
en este anteproyecto se discrimina a algunos barrios, se obvia a otros, no hay
contundentes partidas para politicas medioambientales y de sostenibilidad o de
economia circular a nivel de calle.

No prevén cuantias para expropiaciones que se van a seguir produciendo o el
incremento del fondo de contingencia hasta llegar al 2% de los gastos no financieros,
que con él se podrian hacer frente a todas y alguna mas de las medidas que les
estamos sefialando, y que son medidas o cuantias econdmicas que no son meros
nameros, ya que son en definitiva correccion de desigualdades y por lo tanto
generadoras de economia.
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Fijese que hasta han desaparecido las bonificaciones fiscales a empresas
afectadas por la pandemia, desaparecidas, y la pandemia sigue, y los problemas de
las empresas siguen, y ya no solo por ella, es que en su programa electoral figura
como una de las medidas diez, la del estudio de reduccién y bonificaciones fiscales a
empresas que creen empleo estable y de calidad, ¢Ddénde estan?

Ponen el acento en las cifras que denominan inversiones y que vende como
producto de su trabajo, de su imaginacion, cuando la mayor parte son de los proyectos
iniciados en 2017, en su mayor parte, como decia. Y es que hablan de 16 millones
cuando de ellos mas de 7 provienen de proyectos EDUSI, financiados en gran parte
con fondos europeos; es verdad que es inversion, pero no de esfuerzo propio y directo
de las arcas municipales.

Mas de 4 millones proceden o podran proceder de posibles inversiones
condicionadas a financiacion europea, de las que aln no se tienen constancia, y lo
que entendemos mas sangrante, alrededor de 4 millones derivados de una
privatizacibn de servicios publicos municipales, queda mucho mas elegante
externalizacion, que no entendemos inversiébn como tal, sino que estan destinadas a
mantenimiento de la ciudad en esa magnifica partida de mas de 16 millones para
cuatro afios. Pero bueno, esto en definitiva, es como predicar en el desierto.

Todas las propuestas que hemos planteado, son medidas realistas, son
medidas razonables y para ellas, como he dicho mas de una vez, hemos propuesto
las de ingresos que pueden financiarlas, son medidas viables en una situacién de
crisis como la que vivimos y por la que usted, Sr. Alcalde, ha manifestado que nadie
se iba a quedar atras en ella y sin embargo estas cuentas ignoran tanto los problemas
como las dificultades, y mire, tiene margen para aceptarlas. En julio de 2019 le
dejamos unas cuentas a punto de salir del Plan de Ajuste, tan apunto que lo hicieron
en enero de 2021 cuando la deuda viva se sitio por debajo del 110% de los ingresos
corrientes, cumplido ya el objetivo de Estabilidad Presupuestaria y de Regla de Gasto.
Un objetivo en el que tanto trabajé el grupo Popular y por el que tantos proyectos se
abandonaron, un Plan de Ajuste tan criticado por ustedes y que esta en 2021 dejando
un escenario totalmente diferente del que se mostraba en 2011, y que en 2022
rebajada todavia mas la deuda, como bien acaba de confirmar el Concejal de
Hacienda y con el importante montante de remanente que con toda seguridad va a
resultar en la liquidacion a 31 de diciembre dara todavia para el préximo ejercicio una
mayor libertad presupuestaria.

Y mire, sabemos que han sido dos ejercicios dificiles, excepcionales, pero por
ello no se puede comprender la falta de partidas para hacer frente a las necesidades,
también excepcionales, que han surgido, que estan surgiendo y que sin duda alguna
van a seguir apareciendo.

Seguimos sin conocer el cumplimiento de las observaciones que el Ministerio
de Hacienda marcé al Presupuesto de 2020, ya estamos finalizando noviembre de
2021 y de las instrucciones de Hacienda para la ejecucién del 2021 y estamos
acabando el ejercicio sin conocer si esas instrucciones se han cumplido. En definitiva
entendemos que este es un pleno de figurantes, un mero escaparate en un viaje para
el que no se necesitaban alforjas.

Seguidamente, con la venia de la Alcaldia-Presidencia toma la
palabra la Portavoz del Grupo municipal Ciudadanos, D2 Gemma
Villarroel Fernandez, que dice lo siguiente:
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Lo primero, este grupo politico ha trabajado sobre el proyecto de presupuestos
gue se nos ha presentado, hemos estudiado cada partida, y hemos propuesto medidas
muy concretas detallando de donde salian estas cantidades.

Desde Ciudadanos hemos planteado acciones necesarias y que pretenden
aportar soluciones a problemas reales que existen en Ledn, y todo ello, sabiendo que
este equipo de gobierno, el tripartito que forman el partido Socialista del Sr. Diez,
Unidas-Podemos y la UPL, no se iba a escuchar, ni mucho menos iba a tener en
cuenta cualquiera de nuestras enmiendas.

Sefiores de la UPL, empiezo por ustedes por considerarles la parte
imprescindible de este Gobierno. En 2016 ustedes se abstuvieron a los presupuestos
municipales, y durante ese debate incluso agradecieron en el pleno que esas cuentas
fueran mas participativas que en afios anteriores, pero la alegria les duré poco, en
2017 ya pasaron a quejarse porgue los presupuestos se facilitaban en dos semanas
de antelacién antes de su aprobaciéon. Bien, esto con el tripartito que ustedes
sustentan, se ha convertido en un suefio, una utopia, porque en este mandato hay
cero participacion y la documentacion apenas nos llega en plazo legal, s6lo dos o tres
dias antes de la Comision. Esto que le sentaba muy mal a la UPL en el anterior
mandato, ahora les parece estupendo, ¢ por qué? porque forman parte del Gobierno y
se enteran de todo mucho antes, me alegro por ustedes.

Tanto usted, como el Sr. Diez cuando no era Alcalde de Ledn, alegaban
siempre lo mismo en el debate de los presupuestos, falta de empleo, falta de
oportunidades, falta de futuro para la ciudad, pérdida de poblacién, y sin embargo
estos presupuestos no revierten nada de eso , pero para ustedes curiosamente estas
cuentas si son buenas.

Se quejaba también usted, Sr. Sendino, en anteriores presupuestos de que no
sabia como se iban a repartir, decia que habia partidas de mucho calibre con escaso
contenido, no obstante, este afo, si que les parece bien que haya cinco partidas que
suman mas de 2,6 millones de euros, que son totalmente genéricas y que nadie sabe
a qué se van a destinar, lo mismo nos encontramos en estas partidas llegando otra
vez el tranvia a esta ciudad, pero a ustedes esto, esta vez, les parece bien.

Por otro lado, les digo, las politicas de generacion de empleo y de fijacién de
poblacion son algo muy serio, requieren de mucha responsabilidad y de tomar buenas
decisiones, sin embargo, la UPL propone para generar empleo y fijar poblacion un
gasto de 160.000€, en dos afos, para cambiar las placas de las calles, en las que
s6lo cambia una letra y que ahora son de 1 metro cuadrado, gracias a la UPL, y
también pretenden solucionar la poblacion de empleo y fijar poblacion repartiendo
600.000€ para subvenciones a la cultura leonesa.

Ademas gracias a la UPL se incrementan en 250.000 € el dinero destinado a
las subvenciones directas, completamente a dedo y sin concurrencia competitiva, todo
lo contrario a lo que hemos defendido y defendemos los liberales que luchamos por la
igualdad de oportunidades y todo lo contrario a lo que deberia ser la gestion de un
Ayuntamiento que debe velar por cada euro que se gasta y trabajar a partir de la
evaluacion de cada ayuda, de cada plan y de cada programa. Ademas, sefores de la
UPL, a ustedes no les importa en absoluto que el equipo de gobierno Socialista-
Unidas-Podemos, haya incumplido sus acuerdos del anterior presupuesto, falta el
carril bici, el parque tecnoldgico, los pasos de peatones 3D, el museo de la cultura, la
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iluminacién artistica de la catedral y un montén de cosas que hoy por hoy no existen y
gue eran su impronta en los presupuestos del afio anterior.

Sefiores de la UPL, el 37% de sus propuestas de los presupuestos del afio
pasado no han sido ejecutadas, lo que demuestra que el apoyo al partido Socialista y
Podemos es practicamente gratuito, y por mucho que lo nieguen, forma parte del
Gobierno municipal. Piden y exigen publicamente al equipo de gobierno de cara a la
galeria y no hay ninguna consecuencia si sus enmiendas no salen adelante. Tampoco
hay consecuencias ni retiran su apoyo si el Alcalde no consigue nada del gobierno
socialista para Ledn, aceptan de buen grado que el Sr. Diez no haya conseguido
reabrir el Teatro Emperador, ni la Ciudad del Mayor, ni la llegada del tren a la estacion
de Matallana, ni el soterramiento de la ronda este en la Granja con la reciente apertura
del centro comercial, ni el desarrollo de la ronda norte, en fin, absolutamente nada,
pero hay siguen sefiores de la UPL, sosteniéndoles.

Sr. Alcalde, en debates anteriores sobre los presupuestos municipales usted
siempre hablaba de impulsar el empleo, de rebajar la carga impositiva altisima que
tenemos, de un futuro incierto para Ledn mientras no aumente nuestra poblacién
activa, de la migracion de nuestros jévenes y hoy por hoy las cosas siguen igual,
siguen sin avanzar.

Hablaba usted también de la creacién de la oficina municipal del autbnomo, de
destinar mas fondos a las politicas de empleo, de poner en marcha el centro de
innovaciéon y emprendimiento, sin embargo, todo eso quedo6 ahi, en el discurso que
mantenia cuando era oposiciébn y en su programa electoral, que de ahi lo hemos
extraido.

Porque ahora a pesar de que hemos propuesto la eliminacion de trabas a
nuestros emprendedores, desde Ciudadanos, con una enmienda de 200.000 €, para
gue en dos afios los valientes que decidan emprender y generar empleo no tengan
que pagar ni un sélo impuesto o tasa hasta que se consoliden, no le ha dado ninguna
importancia, al cajon que ha ido.

En esos afios usted también reivindicaba la reduccion de tasas de la
Residencia de Mayores, o de las guarderias, que también viene en su programa,
precisamente, una de nuestras enmiendas a estos presupuestos es la gratuidad de las
escuelas infantiles como forma de fomentar la natalidad, un plan serio y con resultados
persistentes en el tiempo, donde una familia no tenga que decidir entre conservar su
empleo o tener un hijo. Todo lo contrario a la propuesta de la UPL, que si que han
aceptado del cheque-bebé que simplemente es un incentivo de 500 euros que puede
aliviarte un mes, pero gue no promueve un aumento de la natalidad.

Usted también reclamaba ayudas y medidas para facilitar e incentivar el
empadronamiento, pero tampoco ha hecho nada de esto, aunque nuestro grupo le ha
propuesto como enmienda una partida de 100.000€, destinado justamente a planes
que fomenten el asentamiento en nuestra ciudad.

Usted en la oposicion, incluso hablaba de ayudas frente a la pobreza
energética, algo que ahora mismo seria muy adecuado dado el precio de la luz y el
gas que ha conseguido el gobierno de su partido, pero vemos que tampoco se ha
preocupado en este sentido en los presupuestos.
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Usted en la oposicidon, en estos Plenos de presupuestos pedia que se huyera
de las cesiones indiscriminadas e injustificadas de los espacios publicos y mire ahora
lo que esté haciendo cuando gobierna, autorizando la instalacion de cenadores en la
Plaza San Marcelo, o tres quioscos en Ordofio, que gracias al esfuerzo del resto de la
oposicién va a ser uno. ¢, Ddnde queda su discurso de recuperar los espacios publicos
para los leoneses?, querria mas bien decir recuperar los espacios publicos para la
hosteleria, porque nosotros hemos sido los primeros en apoyar al sector, proponiendo
exenciones de impuestos durante la crisis sanitaria, pero de ahi a esto.

Otra de sus declaraciones de intenciones era que queria una ciudad de diez en
limpieza, y leo textualmente una de sus citas, “yo creo que los ciudadanos de lo que
estdn cansados es de como estan las calles de esta ciudad, de que no tiene
iluminacion, de que no tiene seguridad, de que no tiene oportunidades, de que nadie
reivindicaba sus infraestructuras, de que nadie pelea por su futuro, de eso si que estan
cansados los leoneses”, pues bien Sr. Diez, ni las calles estan mas limpias, ni hay
mejor iluminacion, ni hay mas oportunidades, ni hay avances en las infraestructuras
prometidas por el gobierno. La situacion sigue igual con usted al mando de esta
ciudad.

Desde Ciudadanos le hemos propuesto soluciones al problema de la limpieza y
el estado de la ciudad a través de nuestras enmiendas, hemos propuesto partidas para
la limpieza de las fachadas del casco historico, un plan de limpieza profunda que inicie
desde cero el mantenimiento, actuaciones en las zonas de esparcimiento canino,
mantenimiento de nuestros murales y medianeras con arte urbano, soterramiento del
cableado del casco antiguo, instalaciones de contenedores especificos para desechos
Covid, limpieza de la rivera de nuestros rios, un total de 1 millon de euros destinados a
lavar la cara de esta ciudad de la que tanto usted se quejaba cuando estaba en la
oposicién y que tiene que reconocer que sigue igual.

Tampoco podemos estar de acuerdo con unas cuentas que nada se preocupan
por la movilidad de esta ciudad. Usted a golpe de decretazo ha regulado a su
conveniencia el trafico y la movilidad en Leén. Estamos de acuerdo en dirigirnos a un
modelo mas sostenible pero bajo dos premisas, primero que haya consenso, y
segundo que existan soluciones alternativas para los leoneses que no viven en el
centro, para las personas con movilidad reducida y para los visitantes y turistas.

La primera, el consenso, tendria que partir de usted como regidor de la ciudad
y parece que no esta por la labor de consensuar con el resto de la Corporacién ningin
proyecto de ciudad.

La segunda si la podemos plasmar via enmienda, y asi lo hemos hecho a
través de tres iniciativas, el desarrollo de una aplicacién de turismo inteligente, que a
su vez informe en tiempo real sobre aparcamientos disponibles, la construccion de
aparcamientos disuasorios cercanos al centro y con precios municipales que cubran
todo el dia o medio dia como ocurre en otras ciudades, la puesta en marcha de un
servicio de alquiler de vehiculos de movilidad personal.

Tampoco nos hemos olvidado este afio del estado de conservacion de los
colegios, que necesitan un mantenimiento éptimo por parte del Ayuntamiento, algo que
deberia ser una prioridad y sin embargo es una cuestion relegada o reactiva a la nota
de prensa o queja del momento.
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Tampoco se acuerdan en estos presupuestos de nuestros mayores, no existe
en nuestra ciudad ningun plan o programa especifico, por no hablar de la nefasta
gestion de la Residencia municipal, que en esta situacion, tenga mas de la mitad de
las plazas disponibles cuando legalmente podrian ir admitiendo leoneses cada
semana desde marzo.

Y asi hasta completar casi 5,4 millones de enmiendas que les hemos
presentado que contemplan también actuaciones en infraestructuras, y en deportes
gue no ha querido tener en cuenta.

Hasta aqui tenemos razones mas que suficientes para no apoyar estas cuentas
o al menos no en esta aprobacion inicial que hoy llevamos a esta sesion plenaria y con
el deseo y anhelo de que nos llamen para introducir nuestras enmiendas de aqui a la
aprobacién definitiva.

El documento presentado a nuestro modo de ver es insuficiente, con errores de
calculo y precipitado en su elaboracién, estas cuentas se elaboran sin tomar en
consideraciéon en ningln momento al resto de grupos politicos, salvo la Union del
Pueblo Leonés. Ustedes van a lo facil, prescindiendo de ese casi 50% de ciudadanos
a los que representamos el resto de la oposicibn y una vez mas y como
lamentablemente nos tiene acostumbrados el Sr. Diez, estas cuentas saldran adelante
no sin antes despreciar nuestras propuestas y jactarse de su falta absoluta de dialogo.

A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, interviene el Portavoz
del Grupo municipal UPL, D. Eduardo LOopez Sendino que se expresa
como sigue:

Anunciar nuestro voto favorable a este proyecto de presupuestos municipales
de este Ayuntamiento.

Quiero agradecer en primer lugar al Sr. Salguero por la lealtad institucional que
ha tenido al cefiirse su intervencion a lo que es estrictamente el proyecto de
presupuestos, cosa que evidentemente la Sra. Villarroel parece que tiene una fijacion
absoluta con UPL y ya lo siento, que en vez de trabajar por los presupuestos
municipales, trabajen mas en meterse con Unién del Pueblo Leonés.

Habla usted Sra. Villarroel de tripartito, bueno pues tenemos que decirle, y bien
sabe que no solamente estamos en la oposicion, sino que lo demostramos, y lo
demostramos como hicimaos, por poner un ejemplo, en el anterior Pleno municipal en el
que este grupo politico fue el Unico grupo que voto en contra de la ampliacion del
plazo de la concesion de los autobuses urbanos de Ledén. El Unico grupo politico que
votd en contra. Ustedes se abstuvieron, y estan en la oposicion.

Luego, como el movimiento se demuestra andando, lo que hemos hecho desde
UPL desde el inicio de esta legislatura es demostrar que estamos en la oposicién, pero
estamos en una oposicion constructiva para hacer ciudad, para hacer Ledn y para
conseguir una ciudad mejor para los leoneses, cosa que a ustedes les importa
absolutamente un bledo. Tenemos que decir que ustedes se piensan que NOSOtros
teniamos los presupuestos municipales antes que ustedes, es completamente falso,
los hemos tenido exactamente el mismo dia que ustedes los han tenido y el resto de
los grupos politicos, lo que pasa, es que, claro lo que recuerdan es lo que hacian
ustedes con el Partido Popular que tenian los presupuestos dos meses antes y el resto
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de la oposicion lo teniamos cuatro dias antes o dos dias antes, bueno, pues le puedo
asegurar que los hemos tenido exactamente el mismo dia que los han tenido ustedes.

Claro, lo que no se dan cuenta ustedes, es que lo que supone estar en la
oposicién es intentar mejorar los presupuestos con propuestas razonables, reales,
asumibles y que puedan permitir sacar a esta ciudad de la situacion en la que se
encuentra y es lo que pretendemos desde la Union del Pueblo Leonés, cosa que
ustedes no hacen.

Se mete usted con partidas de nuestras enmiendas como el de las placas de
las calles, lo ha dicho asi usted, como que parece que eso le indigna. Lo Unico que
demuestra, es que usted no ha entendido absolutamente nada, porque también es
ciudad el sustituir las placas que estan deterioradas o inexistentes, no se estan
cambiando placas, ni se estan poniendo placas nuevas, sino lo que se esta haciendo
es sustituir aquellas inexistentes o deterioradas, de tal manera que lo que se hace es
una renovacion de las placas y en modo alguno poner algo absolutamente nuevo,
también es embellecer la ciudad, también es permitir a quienes nos visitan que
conozcan cual es el nombre de las calles y poderse situar dentro de nuestra ciudad,
gque parece que, insisto, eso usted no lo entiende. Quiero recordar que ustedes
cogobernaron con el Partido Popular, los cuatro afios anteriores, en el mandato
anterior, y que ustedes dieron un cheque en blanco siempre al Partido Popular, fue
absolutamente gratuito, porque nos tendria que explicar cuales fueron sus propuestas
a esos presupuestos municipales del Partido Popular, cuédles fueron sus enmiendas al
Partido Popular, cuales fueron sus enmiendas de ciudad y en pro de esta ciudad,
porque no conocemos absolutamente ninguna en esos cuatro afios que ustedes
cogobernaron con el Partido Popular.

Ha mencionado usted una serie de inversiones, que yo me estaba recordando
que estaba hablando en la Diputacion y no en el Ayuntamiento porque se estaba
refiriendo a cosas que estan en un pacto en Diputacién y que nada tienen que ver con
este Ayuntamiento, lo que pasa es que esa confusion mental yo la entiendo teniendo
en cuenta que usted acapara todo lo acaparable y que se esta pensando que estaba
en la Diputacion Provincial, pues no, esta en el Ayuntamiento de Ledn, se lo recuerdo
por si acaso se le habia olvidado.

También, desde luego, lo que resulta lamentable por su parte Sra. Villarroel, es
el escaso trabajo de sus propias enmiendas y la contradiccibn de sus propias
enmiendas, claro, yo entiendo que son ustedes del partido del péndulo, que lo
demuestran dia a dia y asi les va, porque resulta curioso que ustedes aprobaron por
unanimidad, les recuerdo, en el pleno celebrado el 29 de enero de 2021, las ayudas a
la natalidad, y ahora resulta que no solamente las critican sino que en las enmiendas
de supresion al presupuesto que ustedes presentan esta la supresién de los 100.000
euros a la ayuda a la natalidad, es decir, ustedes caen en una absoluta contradiccion,
primero votan a favor, por unanimidad, esas ayudas a la natalidad, ni tan siquiera las
enmiendan en el importe porque usted dice que es un importe escaso y después en
las enmiendas a estos presupuestos resulta que solicitan la supresion de esa partida.

Después nos encontramos con que ustedes, por ejemplo, lo acaba de
mencionar ahora, solicitan el soterramiento del cableado de fachadas, pero claro
proponen ustedes 30.000€, ;qué pretenden? soterrar un cable en toda la ciudad,
¢ustedes saben lo que cuesta soterrar los cables y hacerlos subterrdneos? es decir,
desde luego, lo que deberian hacer es trabajar mas para esta ciudad, y no hacer
absolutamente demagogia, que es lo que ustedes hacen.
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Por ello le voy a decir Sra. Villarroel, nosotros si aportamos inversiones para
esta ciudad, si aportamos proyectos de ciudad. De ahi nuestras propuestas que fueron
asumidas por el Partido Socialista, han sido practicamente en su totalidad admitidas y
por esa razén vamos a votar a favor. Entre ellas, tenemos que citar la accesibilidad de
la pasarela de la Condesa, el Carril Bici del Parque Tecnoldgico, que ya esta en
proyecto y que se ejecutara, eficiencia energética y modernizacion del Palacio de
Deportes, proyecto y estudio para el Centro Civico del Poligono X, aparatos de
gimnasia en zona de Torio y Puente Castro, cambio de césped artificial del campo de
Puente Castro, cambio de césped artificial del area deportiva de Puente Castro,
cambio de césped artificial del Chef, pasos de peatones inteligentes, grada de
Palomera cara a los campos de futbol, grada techada, campo de rugbi de Puente
Castro, planta de energia solar edificios municipales, pista de skate de Eras de
Renueva, urbanizacion de parcelas Palomera zonas deportivas.

Una partida para las placas de la ciudad que estan deterioradas o rotas, festival
de musica Celta en San Froilan, televisiones en residencias de ancianos, banderas
leonesas, de la regién leonesa, en los colegios, que la Junta hurta, que no envia a los
colegios, partidas para la Hall y Odon Alonso, para el Festival de Organo Ciudad de
Leon, para arreglos en el campo de fatbol del Reino de Ledn, arreglos en el local de la
asociacion de vecinos de la Inmaculada, adecuacién de las antiguas escuelas de
Puente Castro y aquellas otras partidas que se encuentran efectivamente en
ejecucion, habla usted de que solamente el treinta y pico por ciento se ha ejecutado,
es que hay partidas que lleva tiempo su ejecucion, como la que deciamos del carril bici
al parque tecnoldgico, esta pendiente y ya practicamente cercano a su ejecucion, el
proyecto Ledn Capital Europea de la Cultura, no se hace de hoy para mafiana, eso es
una labor que lleva su tiempo, el arreglo de las cercas medievales, la iluminacién
artistica de la Catedral, que esperemos que para este afio que viene ya esté
absolutamente finalizado, pero que hay que hacerlo con pulcritud y sobre todo con el
debido cuidado en cuanto a que estamos hablando de nuestro primer monumento de
la ciudad, las ayudas a las tasas universitarias que se encuentra pendiente de la
aprobacién de la ordenanza oportuna, es decir, partidas que se estan ejecutando, que
estan en proyecto y que se ejecutaran, como por ejemplo la piscina olimpica que
hemos solicitado también para la ciudad.

Esto supone 1.995.000 €, a lo que hay que sumar y agregar aquellas partidas
como decimos que estan todavia en pendiente de ejecucion, y hay que sumar también
el Pabellén de Puente Castro que el Partido Socialista ha tenido a bien meterlo dentro
de los presupuestos, que estara para ejecucion este afio, que ya esta licitado y
adjudicada la obra y que si no se hubiera incluido en estos presupuestos hubiésemos
afiadido otro 1.310.000 €, a los presupuestos municipales, de tal manera estariamos
hablando en torno a 4 millones de euros de inversiones reales, positivas, y de ciudad,
cosa que ustedes desde luego no hacen, por todo ello el voto como decimos sera
favorable por parte de UPL, y desde luego quiero hacer una pequefia reflexion en
cuanto a lo que es la diferencia entre lo que supone el grupo politico Unién del Pueblo
Leonés y el resto de los grupos politicos, cuando el que gobierna es el que gobierna,
parece como que no admite las propuestas del resto de los grupos, y el que esta en la
oposicion parece que tiene la obligacion de votar en contra, mire, la gran diferencia es
que UPL lo unico que busca es lo mejor para Ledn, para los leoneses y para la ciudad,
y si las propuestas son buenas, las votamos a favor, y si las consideramos malas para
la ciudad, las votamos en contra, independientemente del color de quien las proponga,
y esa es una diferencia importante.
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Nos hubiera gustado, he de decirlo, que el Partido Socialista que gobierna
hubiera atendido las enmiendas que hubiera propuesto Partido Popular, lo mismo que
nos hubiera gustado que cuando ustedes gobernaban y el Partido Socialista estaba en
la oposicion también hubieran admitido las enmiendas y las propuestas que hubiera
presentado el Partido Socialista, porque lo importante es la ciudad y no los colores de
los partidos que lo gobiernan ni quien esté en la oposicion.

Seguidamente, con la venia de la Alcaldia-Presidencia toma la
palabra la Portavoz del Grupo Municipal Podemos-Equo, D. Nicanor
Pastrana Castafio, que dice lo siguiente:

Antes de intervenir, si me atrevo a decir que todos los que estamos aqui, todos
los grupos politicos si que buscamos el bien de los vecinos de Ledn, en esta realidad
poliédrica que tiene la ciudad, méas vale encender una luz que maldecir por siempre las
tinieblas y he aqui una pequefa luz.

En la parte del Presupuesto municipal de 2022 referido a la Participaciéon
Ciudadana, los convecinos de nuestro municipio pueden sentirse satisfechos en buena
medida, ya que se ha incrementado en un cincuenta por ciento la cantidad destinada
al Presupuesto Participativo 2022 respecto a la consignada en el presente ejercicio
2021. Asi, se ha pasado de los 400.000 euros del presente afo, a los 600.000 euros
que estan previstos para el afio proximo, un hecho que demuestra la apuesta del
Equipo de Gobierno de progreso, PSOE- PODEMOS- EQUO, porque los vecinos
jueguen cada vez un papel mas activo en la construccion de un Ledn mejor.

Lo anterior no es cosa menor, puesto que aunque esos 600.000 euros aln no
alcanzan la cantidad valorada por los vecinos como la apropiada a destinar al
Presupuesto Participativo anual, cantidad esta que asciende a los 941.000 euros de
media segun la encuesta vecinal realizada en su dia dentro del proceso del
presupuesto participativo 2021, este aumento si supone un importante esfuerzo
econémico del Equipo de Gobierno dada la ajustada situacion financiera que viene
arrastrando este Ayuntamiento.

Siendo importante el incremento del cincuenta por ciento en el Presupuesto
Participativo de 2022, no es ni con mucho lo esencial. Lo esencial es que esta
iniciativa ensancha el funcionamiento democratico municipal; hace a los convecinos un
poco mas soberanos haciendo efectivo, aunque sea de manera modesta, el articulo
1.2 de la Constitucién. En dltimo término, insufla a nuestro Ayuntamiento un plus de
calidad democratica de la que todos y todas deberiamos sentirnos orgullosos. Quiza
sea el mejor homenaje que podemos hacer el proximo 6 de diciembre a nuestra
Constitucién Espafiola.

Abierto un segundo turno de intervenciones, toma la palabra el
Concejal de Hacienda, D. Carmelo Alonso Sutil y dice lo siguiente:

Brevemente por alusiones, queria hacer algin comentario respecto a las
intervenciones manifestadas por los grupos.

Sr. Salguero, nos critica que no hayamos agradecido su aportacion, o las
alegaciones que también ustedes han presentado. Mi felicitacion, cuando me referia a
ella, lo hacia exclusivamente a los grupos que se responsabilizan en el apoyo y en el
voto al presupuesto, pero si asi lo desea no nos importa también hacer extensiva esa
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felicitacion a los grupos que contribuyen a aportar sus alegaciones al presupuesto. Es
verdad que estas alegaciones que han presentado ustedes tienen poco &nimo, espiritu
de consenso y de acuerdo, porque son alegaciones genéricas en su mayor parte, sin
cuantificar, y que son contradictorias, porque proponen importantes reducciones de
ingresos, a través de bonificaciones la primera de ellas, fian estos ingresos a la
recaudacion que se podria obtener con la venta de energia eléctrica de las placas
solares del Palacio de Exposiciones y luego incluyen una bateria de propuestas sin
cuantificar en la mayoria de los casos, con buenas intenciones, no dudamos de ello,
pero desde luego, deberian de reconocer que voluntad de llegar a acuerdos a través
de la presentacion de enmiendas razonables, poco.

Respecto de la EDUSI, si que me interesaria destacar que se atribuyen la
paternidad de este proyecto y es verdad que se concedié por la Unién Europea y
estando gobernado ustedes hay que reconocer el mérito que han tenido los técnicos
municipales en plantear las propuestas y las iniciativas, pero también es cierto que la
incapacidad por su parte y de su equipo de gobierno en llevar a cabo estas iniciativas
y de impulsar y licitar y adjudicar los proyectos fue clamorosa, pero aun asi,
agradecemos su contribucion. Como no podia ser menos, le agradezco el tono, le
agradezco la critica también sanay respetuosa.

Y respecto de la Sra. Villarroel, pues lo mismo le diria, critica que no estemos
ante unos presupuestos en los que hayamos dado participacion a los grupos politicos,
gue no respetamos plazos, me parece que no es correcto ni fundamentado que no se
respeten los plazos legales, se ha dado participacion del proyecto para que se
presenten enmiendas, pero igualmente sus enmiendas son confusas e
indeterminadas, y yo creo que pretenden no reconocer la legalidad, no sé si como
utilizan la codificacién exclusivamente, sin describir el concepto de cada una de ellas,
no sé si han sido conscientes que en muchas de sus propuestas o de sus enmiendas
de supresion estan eliminando propuestas de gasto que son fundamentales y en
algunos casos contratos en vigor, por ejemplo, eliminan la propuesta de gasto para
inversiones en informatica, en adquisicion en equipos informaticos por 200.000 €, yo
creo que en este momento seria lo mas inoportuno, recientemente ha ocurrido un
suceso con este asunto y yo creo que el Ayuntamiento tiene que dotarse de los
medios técnicos adecuados para prestar los servicios a los ciudadanos de forma
adecuada.

También eliminan la consignacién en el presupuesto de los gastos que
contempla para atender los proyectos financiados con fondos europeos, no se
entiende, por importe por 641.683.000 €, son proyectos destinados a inversiones en
zonas de bajas emisiones, transporte urbano, etc.,.También pretenden eliminar la
partida de los presupuestos participativos y en cuanto a las maodificaciones, modifican
a la baja la aportacion al ILDEFE en 100.000 €, si el ILDEFE es la herramienta que
tiene el Ayuntamiento para promover el empleo, dificilmente se entiende esa iniciativa
y lo que es mas importante, proponen eliminar nada menos que 2 millones de euros de
la Concejalia de Educacion, destinado entre otras cosas a comprar libros, para las
bibliotecas etc., en definitiva, que la voluntad para llegar a acuerdos a través de sus
enmiendas no se desprende y que el Ayuntamiento ha estado receptivo a todas
aguellas enmiendas que ha considerado razonables y que se puedan llevar con los
recursos escasos de que dispone el Ayuntamiento.

Por eso reitero la voluntad de acuerdo que ha manifestado el Grupo que forma
parte del Equipo de Gobierno, Podemos-Equo y por supuesto la Unién del Pueblo
Leonés.
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A continuacion, interviene el Concejal del Grupo municipal Popular,
D. Fernando Salguero Garcia, que se expresa como sigue:

Sr. Alonso, vamos a llevarnos bien, es verdad que el EDUSI, se plante6 por los
técnicos municipales en el afio 2017, pero también es verdad que se empez0 algun
proyecto y no nos dio tiempo a seguir adelante, por eso estan ustedes donde estan,
porque hubo unas elecciones de por medio, pero bueno, de acuerdo.

Mire, esto siempre es el mismo juego, unos lo defienden y otros lo critican, si lo
llamamos critica. Lo primero de todo, por si se me olvida, que no se vuelvan a olvidar
de presentar, si no lo han hecho ya, lo que hoy se va convertir en proyecto de
presupuesto, sin duda alguna, al Ministerio de Hacienda, no se vaya a caer en la
irregular, siendo suaves, situacion del presupuesto 2021.

Le vuelvo a reiterar que son unas cuentas insuficientes, o que entendemos
nosotros insuficientes, y como ejemplo de ello, de los mas significativo, porque son
innumerables, podemos citar en primer lugar, en un dmbito que usted ha destacado
como uno de los tres mas caracteristicos del anteproyecto que hoy viene a este Pleno,
es el destinado al ambito social, en el que segun nuestro parecer ha sufrido
significativas reducciones, por citar, la correspondiente a subvenciones a entidades
sociales y asociaciones sociales no excluyentes, que tanto han aportado en estos dos
afos criticos, como ya dije en mi primera intervencién, se ha mantenido en la misma
cantidad del afio 2019-2020-2021 y la que va para el 2022, y esto es un maltrato para
ellas evidentemente, no es la misma situacion la que habia en el 2019 que la que ha
existido en el 2020, o la que existe en el 2021 o la que va seguir existiendo en el
2022; pero también para la insercion laboral no se han molestado lo mas minimo a
pesar de que le hemos pedido un ridiculo incremento de 15.000 a 30.000 €, un
incremento de 15.000 €, al igual que la partida para subvencionar actividades de los
mayores en las sedes de las asociaciones, que ha dotado con unos exiguos 5.000 €, o
las Ayudas a Emergencia Social, que han reducido en 60.000 €, y estas partidas,
estas que acabo de citar, que son algunas de ellas, son necesarias para que no se
produzca la exclusién social.

Consideramos paupérrima la consignacién presupuestaria para conservacion y
mantenimiento de los huertos, en la que se deberia haber previsto entre el
mantenimiento normal y ordinario, la necesaria sustitucion de los tejados de las
casetas, se lo hemos pedido por activa y por pasiva, y sin embargo se ha reducido
desde 6.000€ hasta 3.000 €, o lo mismo para centros sociales, que es insuficiente a
todas luces, de 20.000 € ha bajado a 8.000 €, le pedimos en las alegaciones,
propuestas o ideas que planteamos la dotacidn para televisores para las habitaciones
de la Residencia de mayores por unos miserables 10.000 €, aunque esta, si se ha
tenido en cuenta, esta si, pero sin embargo apropiada por la UPL, pero esta era una
idea del grupo Popular, una triste idea de 10.000€, al igual que la de la construccién
del carril-bici al parque tecnoldgico, o la construccidon de un centro social en el
Poligono X, que también eran ideas del grupo Popular y que nos alegramos mucho
gue se nos haya concedido esto a través de la UPL.

En el capitulo de Gastos Corrientes, por ejemplo en “conservacion vy
mantenimiento, suministros para la Residencia”’, la Concejalia de Mayores ha
disminuido su presupuesto en gasto corriente de 2.766.400€ a 2.448.000€, excluido lo
gue son los gastos de personal, y esta disminucion a pesar de que ha aumentado sus
prestaciones a un centro de dia, o sea, aumenta su actividad, pero disminuyen los
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gastos corrientes y ello a pesar de que en concepto de catering, de algo mas de
100.000 € que se venia presupuestando anualmente, ha pasado, via externalizacion,
que nosotros somos mas incultos y llamamos privatizacion, a un incremento de
300.000 €, y sin embargo ha habido una disminucién casi de 300.000 € en esa partida
de la Residencia de Mayores, pero bueno.

En mayo de 2019, apelando a esa falta de iniciativas que tuvimos y no
logramos hacer nada, como acaba de decir, dejamos iniciada la preparacion de
huertos terapéuticos para mayores en la Serna, inicialmente, pues esto se ha
dinamitado, se ha dinamitado en el tiempo que estuvieron en el 2019, en el 2020, en el
2021 y ni esta ni se la espera y sabemos todos, que en una poblacién envejecida
como la nuestra tiene que haber alternativas para todos, y por supuesto con mas
incidencia para los mayores, que necesitan apoyos fisicos y apoyos psicoldgicos, y
esto de los huertos terapéuticos, que creimos que era algo por todos querido, bueno
pues ha desaparecido.

Le solicitamos también en esas medidas, y anteriormente lo hemos pedido en
repetidas ocasiones, una partida para adaptacion de viviendas para personas con
movilidad reducida, tampoco nada. Y Leon tiene que ser una ciudad mas inclusiva y
mas integradora.

En definitiva, ¢son estos unos presupuestos sociales? pero bueno, no
hablemos ya de otras partidas como por ejemplo, juventud, también un colectivo
necesitado de atencién municipal, por muchisimas causas, primero porque lo
necesitan, segundo porque indudablemente una ciudad que ofrece opciones para la
juventud es una ciudad que también fija poblacion en alguna medida, pero aqui
también han reducido el presupuesto, una reduccién que afecta a partidas destinadas
a programas de actividades de ocio, a las de formacion, actividades culturales, al
apoyo del programa Es.pabila. No tienen en cuenta el necesario acondicionamiento
del muelle y bafios para la ampliacion del Espacio Vias, que ademas necesita
aumentar su dotacion para material técnico de seguridad y especial.

Todas estas propuestas que en materia de Juventud hemos realizado no se
han tenido en cuanta ninguna, sera que han sido genéricas y sin cuantificar, pero
tampoco hay en juventud ninguna inversion en su anteproyecto, no hay estrategia
alguna y no vemos otro rumbo que el de demoler lo ya construido o conseguido, que
en juventud se manifiesta especialmente. ¢Son estos unos presupuestos para los
jévenes?, tampoco necesita tanto dinero estas partidas que acabo de citar.

Y ya no digamos en deportes, en deportes ya es la leche, destacamos el
abandono absoluto de las Escuelas Deportivas, quiza por una posible futura
externalizacion, otra privatizacion mas, alguna medida se ha ido viendo en ese sentido
en estos Ultimos dias, hoy por ejemplo.

Han dinamitado, anulado, desaparecido, el apoyo al Foro Internacional del
Deporte, no se sabe por qué, tenia éxitos importantes en la ciudad de Ledn, habia
gente que lo consideraba importante, ustedes no, por supuesto, sobre todo porque
venia de nuestra época.

No se ocupan de la piscina cubierta del Hispanico que requiere una inversion
urgente que supera los 300.000 €, y al respecto, recordamos que al comienzo del
curso estaban cerradas las tres piscinas y las instalaciones del “Salvio Barrioluengo”
sin calefaccion, y hoy sigue cerrada, que sepamos. ¢Son también estos unos
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presupuestos que fomentan el deporte?, y mas de lo mismo en lo relativo a igualdad,
que ha visto reducida su consignacién presupuestaria, claro esta que con el &nimo
sospechamos de liquidar partidas impulsadas por el anterior equipo de gobierno, sin
noticias del apoyo al Instituto de la Mujer, sin noticia alguna del Observatorio de la
Igualdad, que usted sefior Alcalde defendié en su programa, ningun proyecto que dé
més visibilidad a la mujer emprendedora que no sea el impulsado por el anterior
equipo de gobierno, asi que, malo, desaparecera.

Deberian incrementar las partidas destinadas a actividades y programas de
actuacion, mujer y violencia de género que se han visto significativamente reducidas
¢£,S0N estos unos presupuestos que fomentan la igualdad?

Y bueno, esto seria interminable, en cultura mas de lo mismo, y en turismo
también, en empleo y promocion econémica o en movilidad ¢ de verdad creen que en
este presupuesto se fomenta la cultura y el turismo o el empleo o promocion
econdmica, o la movilidad que, entre otras cuestiones presenta un desconcierto total
en el discurrir por las vias de la ciudad después del establecimiento de la ciudad 30,
en un maremagnum de sefiales impresionante.

Y no hablemos de la correspondiente al mantenimiento de infraestructuras,
mas de lo mismo, a titulo de ejemplo, el deplorable aspecto que presenta el Palacio de
Exposiciones por su manifiesta suciedad, con unas cristaleras que parecen decoradas
quizas para la fiesta de Halloween y un museo entomoldgico de cantidad de insectos
repartidos por cada una de las vidrieras, de las cristaleras que hay en el Palacio de
Exposiciones y por las que, seguro que les han llegado, a nosotros si, quejas de
leoneses, de personas de fuera de Ledn que visualizan esa suciedad en los eventos,
pocos, que se realizan en el Palacio de Exposiciones y en las recientes campafias de
vacunacion.

Para acabar, vivimos momentos en los que mas que nunca se ha de luchar por
la unién de todos los partidos que estamos aqui representados y no dejarlo en meras
declaraciones de intenciones o de amor, y de demostrar que Ledn tiene un gobierno
de todos y para todos, en uno de los peores momentos que hemos conocido.

Seguidamente, con la venia de la Alcaldia-Presidencia toma la
palabra la Portavoz del Grupo municipal Ciudadanos, D2 Gemma
Villarroel Fernandez, que dice lo siguiente:

Sr. Sendino, fijacién la que llevamos aguantando nosotros mas de seis afos,
en concreto yo, sobre todo por su parte, y muchas veces he de decir que con malas
formas y faltas de respeto, que de momento nosotros ho vamos a tener con respecto a
la UPL, y mantendremos esa linea de educacién y respeto, que creo que tiene que ser
lo minimo.

No me cuente cuentos, sino cuentas, o vista usted el santo como quiera, pero
la UPL esta en la misma situacion que estaba Ciudadanos en el mandato pasado, la
diferencia entre ustedes y nosotros es que nosotros éramos sinceros con los leoneses
y no lo ocultdbamos, porque también Ciudadanos voté en contra por ejemplo del
contrato millonario del alumbrado, de 20 millones de euros que votaron a favor el
Partido Popular y el Partido Socialista, también voto para favorecer que se devolvieran
las competencias al Pleno, se votaron muchisimas cosas con el Grupo Podemos, Le6n
Despierta se llamaba, y con Ledn en Comun, de Izquierda Unida, nosotros también
votabamos lo que considerabamos que era bueno para los leoneses, estan en la
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misma situacién, recondzcanlo y ya estd, la diferencia, o por el motivo por el que
nosotros les llamamos ahora “muletilla” , “sostén” etc., es porque son los calificativos
que ustedes utilizaban con nosotros, ¢les molesta? pues a nosotros también nos
molestaba la legislatura pasada, a hosotros también nos molestaba.

Por otro lado, dicen que no conocen ustedes los presupuestos antes, y ¢qué
paso el afio pasado? si el afio pasado en el borrador de presupuestos estaban todas
sus enmiendas incluidas, y ¢nos puede decir aqui, de verdad, que no conocen los
datos antes?, mentira. Y ¢como saben ustedes las enmiendas de las que nosotros
quitamos del presupuesto, si no van a la comision, si no se hacen publicas?, ¢me
puede explicar usted como sabe esos datos? Porque a mi, la transparencia por
encima de todo, pero también quiero saber sus enmiendas, de donde consiguen la
cantidad presupuestaria, de donde restan para sumar las que estan poniendo, y me
alarma que ustedes si conozcan las que el Grupo Ciudadanos, las que el Grupo
Popular esta restando y ahi le contesto también a usted, Sr. Sutil, si, claro que tiene
facilidad de informacion antes que el resto, si es que son evidencias, no es que lo
niegue con la cabeza, es que el problema de estos debates es que aqui se pueden
decir mentiras y no pasa nada, pero por lo menos hay evidencias como la que estoy
diciendo, todo el mundo puede consultar los presupuestos del afio pasado y veran sus
enmiendas en el primer borrador entregado, con lo cual, saben las cuentas antes que
los demas y usted mismo ha declarado, aqui publicamente, enmiendas que nosotros
quitamos que no tendria por qué saber, porque no van a las comisiones y no se han
hecho publicas, nosotros si las hemos hecho publicas, pero el resto no, oficialmente en
el Ayuntamiento no.

Por otro lado me sorprende que diga que no tiene nada que ver con el
Ayuntamiento de Leon y la Ciudad de Leodn el Teatro Emperador, la Ciudad del Mayor,
la llegada del tren a Matallana, las Glorietas de la Ronda Este de la Granja, es que
ademas he sido muy cuidadosa, porque como ya me lo conozco, no he metido nada
que no sea del Ayuntamiento de Le6n. Que diga que esto no tiene que ver con el
Ayuntamiento de Ledn o con Ledn, me sorprende, por no decir, que insisto, deje de
meter temas personales, porque yo no me meto en lo que dedica usted a su despacho
o deja de dedicar, pero ya un poquito me estoy cansando, entonces, apartemos eso.

Y trabajo mucho, desde este Grupo, mucho trabajo, primero porque hay
medidas mas que concretas, y segundo porque no hemos faltado ningin afio a
presentar enmiendas a los presupuestos, cosa que ustedes si, y eso si que no es
trabajar, ustedes un afio decidieron no presentar enmiendas a los presupuestos,
buscaron su argumentacién, su excusa, llamelo como quiera, pero no presentaron
enmiendas a los presupuestos, y nosotros a pesar de estar en la oposicion, que no
nos hagan caso, que no nos tengan en cuenta, que vayan directamente al cajon, que
se rian de ellas, nos da igual, siempre, cada afio, hemos presentado nuestras
enmiendas y siempre cada afio con las partidas en las que tenemos que restar, por
desgracia, que nos gustaria que no fuera asi, pero hemos cumplido con nuestra
obligacién, entonces no diga que no hay trabajo detras de este Grupo porgque
realmente nos ofende a mi y a mis compafieros.

Por otro lado, Sr. Sutil, yo no he dicho eso, yo no he dicho que ustedes no
cumplan con los plazos legales, es que precisamente lo he dicho claro, ustedes
cumplen estrictamente con los plazos legales, claro que si, estrictamente con los
plazos legales, lo que he dicho y que me he quejado es que no hay mas plazo, y
tenemos dos dias habiles, nos encontramos con unas cuentas y ya esta y presentar
enmiendas, que menos mal que retrasaron un dia mas, al martes, para la presentacion
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de enmiendas, pero bueno, nos dan el tiempo estrictamente legal. Pero en la otra
legislatura, al menos en el 2016-20217 ustedes mismos reconocen en las actas que
se aportaban con dos semanas de antelacion, que igual tampoco es suficiente, pues
igual no, pero si que hubo ese caso, de momento, en lo que llevamos en esta
legislatura eso no lo hemos vivido, siempre ha sido estrictamente lo legal, faltaria mas,
gue encima cometieran alguna ilegalidad en ese aspecto, no me lo espero desde
luego.

Luego dicen que nuestras medidas no son concretas, es que yo Sr. Sutil, lo que
creo es que no se las ha leido, porque decir que no es concreto lo que pone aqui me
parece un cachondeo, o no se las ha leido 0 me extrafia, igual es que habla de que
tengo que decirle la ubicacién concreta, pero claro, si digo eso, entonces claro, porqué
me meto, porque esta es una labor técnica que tienen que decir los técnicos y
Nosotros no tenemos por qué meternos en esas cosas, es decir, al final, hagamos lo
gue hagamos va a estar mal, van a tener un argumento para tirarnoslo, seguro, pero
vamos, concretas son, desde luego.

Me ha llamado mucho la atencién que arremeta tanto contra Ciudadanos por
primera vez el Partido Socialista, arremete mas contra Ciudadanos que contra el
Partido Popular, cosa que casi, vamos me alegro, me siento bien, y veo que tienen
muchas cosas en comun, como siempre, muchas mas de las que parece y de las que
quieren vender a la sociedad, o sea que le agradezco ese detalle de critica, de
elevada critica, desde mi punto de vista, cuatro Concejales pobres en la oposicion,
pero bueno, gracias.

Y ¢de donde eliminamos nosotros las partidas? Mire, las eliminamos de una
cosa que pone mucho en los presupuestos, muy genérico, se llama “Otros trabajos”,
gue eso si que es genérico y no nuestras enmiendas, “otros trabajos”, bueno, eso
supongo que sera para que ustedes puedan meter lo que os venga bien, en el
momento que oS venga bien, pero como nosotros lo desconocemos, pues nos parece
responsable quitarlo de ahi, es mas doloroso quitarlo de cosas que conoces, eso es
mas doloroso porque en realidad en un presupuesto municipal ojala tuviéramos mucha
mas cantidad presupuestaria y pudiéramos meter todos lo de todos, pero por lo menos
lo de “otros trabajos” lo podemos eliminar porque no sabemos de dénde viene, y si
gue me parece, 0 sea, hos critica a nosotros la rebaja también que haciamos en la
partida de los fondos europeos, oiga, Sr. Sutil, pero si para meter las enmiendas de la
UPL les ha metido un sablazo al 50% de esas partidas de los fondos europeos, el 50%
a las dos mas gordas, que esas partidas de los fondos europeos eran 5 millones y se
han quedado en 2,6 millones, y ¢nos critica a nosotros por tirar de esas partidas
también genéricas con las que no estoy de acuerdo hoy por hoy?, no estamos de
acuerdo porgue no conocemos el objetivo de esas partidas, que igual mafiana cuando
lo conozcamos estamos de acuerdo, que nosotros les hemos apoyado muchisimas
veces desde la investidura, que nos abstuvimos y desde otras muchas cosas, no
estamos de acuerdo, de momento, ¢reducimos ahi?, si, porque son muy genéricas,
pero es que la UPL, insisto, le ha dado un sablazo del 50% a sus medidas de fondos
europeos y la verdad, me parece no muy limpio hacer un discurso de critica a nuestras
propuestas diciendo constantemente de donde sacamos nosotros las lineas
presupuestarias, eso es un poco barriobajero, la verdad, Sr. Sutil, pero yo para
aclararlo, salvo dos que seguro que ,efectivamente, 100.000 euros al ILDEFE, son
“Otros trabajos” y las enmiendas europeas que nos sabemos de donde vienen y que
ya les han dado el sablazo del 50% la UPL, que me parece bien.

Y nada més.
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A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, interviene el Portavoz
del Grupo municipal UPL, D. Eduardo Lopez Sendino, que se expresa
como sigue:

En primer lugar, contestarle al Sr. Salguero cuando se refiere a que alguna
partida presupuestaria de alguna enmienda propuesta por la UPL coincide con alguna
de la de ustedes, bueno, pues efectivamente, pues porque estamos hablando de
ciudad y estamos hablando de proyectos de ciudad y razonablemente pues es logico
gue en alguna coincidamos, pero hombre, que mencione usted el carril bici al parque
tecnolégico, evidentemente lo hemos propuesto y esa es una propuesta de UPL, que
ustedes la proponen, pues lo que cabria preguntarse es porqué ustedes gobernando
como gobernaron durante ocho afos, ustedes no hicieron ese carril bici al parque
tecnolégico, ocho afios tuvieron ustedes para poder hacerlo y no lo hicieron, ustedes
no hicieron absolutamente nada en esos ocho afios, pero bueno, independientemente
de ello, esperemos que efectivamente una vez que ya esta el proyecto logremos al
final sacar este carril bici al parque tecnolégico que parece que estamos todos los
grupos politicos de acuerdo.

Y por lo demas Sr. Salguero volverle a agradecer la lealtad que ha tenido a la

hora de la defensa de los proyectos que se ha cefido en lo que son partidas
presupuestarias y no como hace la Sra. Villarroel que lo Gnico a que se dedica es a
meterse con UPL, es decir, tiene verdadera fijacion, siempre Sra. Villarroel la he
tratado con educacion y respeto, o por lo menos eso he intentado, otra cosa es lo que
usted interprete o entienda, eso es completamente diferente.
Mire, la situacion de ustedes y la nuestra es completamente diferente, usted no
engafia a nadie ya, usted durante los tres afios que cogobernaron con el Partido
Popular, votaron sistematicamente, siempre, con el PP, y lo Unico que hicieron fue el
altimo afio el postureo de decir, que bueno, que no estaban tanto con el Partido
Popular y alguna cosa votaron en contra. El Gltimo afio, como auténtico postureo de
cara a unas elecciones municipales que se avecinaban, y eso fue lo que realmente
ustedes hicieron, de hecho, ustedes cuando empezé la legislatura con el Partido
Popular incluso iban a las Juntas de Gobierno Local, recuérdelo Sra. Villarroel, que
estaban encantados de ir a la Junta de Gobierno Local.

Lo que si le puedo decir, Sra. Villarroel, es que nosotros trabajamos las
enmiendas y trabajamos las enmiendas con tiempo, cosa que ustedes hacen parece
ser en esos dos dias, trabajamos enmiendas, proposiciones que se pueden hacer que
después pueden estar contempladas en esos presupuestos o0 no, y en funcién de ello
Se sacan 0 no se sacan, evidentemente nosotros cuando hemos visto que el proyecto,
la ejecucién definitiva del pabellébn de Puente Castro estaban ese millén trescientos y
pico mil euros, evidentemente no vamos a introducir esa enmienda al verla, pero ya lo
teniamos trabajado, ya lo teniamos estudiado, cosa que parece ser que ustedes no.

Otra vez se ha vuelto usted a referir a inversiones o0 a compromisos que son del
Estado, ha hablado usted de la integracion de FEVE, ¢ usted sabe que eso es algo que
le corresponde al Estado, a FEVE, a ADIF? No le corresponde al Ayuntamiento de
Leon, finalizar esa integracion. Parece mentira que usted se esté refiriendo a eso,
cuando eso, vuelvo a insistir, vuelve usted a confundir la Diputacion con el
Ayuntamiento, tiene usted una confusion que da a entender como decia un amigo mio
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gue tiene usted las ideas confusas pero profundamente arraigadas y eso es lo que
parece que tiene usted.

Y claro, evidentemente ver las contradicciones de sus enmiendas pues, lo que
yo le digo, escaso trabajo tienen ustedes, porque claro, una de sus partidas es
“campafias para el empadronamiento con diferentes iniciativas” 100.000€, curioso,
cuando como digo ustedes piden la supresion de la partida de las ayudas a la
natalidad que una de las cosas que lleva in sita es la obligatoriedad del
empadronamiento para poder recibir esas ayudas, eso también es una iniciativa que
incentiva el empadronamiento, fijese usted que por un lado piden eso y por otro piden
gue se suprima, no tiene sentido ninguno.

Y mire usted, piden una de las partidas de “Redaccién de proyecto de
construccién de piscina olimpica cubierta” 200.000 €, es que ustedes es que no se
enteran de nada, porque si ustedes conocen las enmiendas introducidas por UPL de
aflos anteriores, que esta pendiente precisamente todavia de finalizacion, sobre todo
de algo que le voy a explicar. Mire, lo que se introducia en las enmiendas de UPL era
la construccion, el cerramiento de la piscina de Saenz de Miera, pero los técnicos
manifestaron que era inviable teniendo en cuenta la situacién del vaso donde se
encuentra el vaso de Saenz de Miera, y que era mejor construir en otro sitio esa
piscina olimpica, eso habia una partida presupuestada para un proyecto, 50.000 €,
porque el proyecto y la redaccién lo hacen los técnicos municipales, con lo cual no se
necesitan 200.000€, con 50.000 € era mas que suficiente, y eso ya estaba en los
presupuestos, es decir, afiaden ustedes una partida presupuestaria de 200.000 € para
algo que ya esta y que fijese usted, usted que con su eburnea figura se ha convertido
en la mufidora oficial de la Junta, bueno pues no tenemos conocimiento de que haya
introducido el partido Ciudadanos ni una sola partida en los presupuestos de la Junta,
para la construccion de esa piscina olimpica, ni tan siquiera para contribuir a ese
proyecto, cuando como usted debe de saber, ese proyecto tiene tres patas, uno es la
financiacion del propio Ayuntamiento de Leon, otro seria de Consejo Superior de
Deportes y otro de la propia Junta, porque quiero recordarle que en Valladolid hay una
piscina de 50 financiada por la Junta de Castilla y Leén, y es lo que queremos, que en
Ledn se construya porque tenemos el mismo derecho los leoneses que puedan tener
los castellanos.

Luego, por tanto, fijese usted por dénde andan, es decir que como decia un
amigo mio, “como pollo sin cabeza”, pero bueno vamos a cefirnos a lo que son los
presupuestos, y decirle Sra. Villarroel y al resto de los partidos, que no son los
presupuestos de la UPL, evidentemente no son los presupuestos que haria UPL, pero
si decimos que las enmiendas que hemos introducido, son enmiendas factibles,
realizables, enmiendas de ciudad, enmiendas que van a mejor la vida de los leoneses
y que no dudamos y que se van a cumplir, igual que aquellas partidas que se
encuentran pendientes de ejecutar por las dificultades en su ejecucion pero que se
encuentran ya en marcha en cumplimiento de los acuerdos de los anteriores
presupuestos municipales.

Seguidamente, con la venia de la Alcaldia-Presidencia, toma la
palabra la Portavoz del Grupo municipal Podemos-Equo, D. Nicanor
Pastrana Castafo, que dice lo siguiente:

Seré muy breve, de todo lo que se ha hablado aqui, quizas de lo mas valioso
son las dltimas palabras de nuestro compafiero Fernando Salguera, que suscribo en
su totalidad y no me atrevo a repetir, porque seguro no lo haria tan bien como tu.
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Haces una apelacién a todos los grupos politicos porque es cierto, sabemos
como esté el Ayuntamiento de Ledn, y sabemos cémo esta la provincia de Ledn y de
nosotros depende de pasar de primero a segundo de nueva politica, hacer realidad
€s0 que tan bien has expuesto, la provincia y el municipio no esta para banalidades, o
empujamos todos en la misma direccion o serd muy complicado revertir esta situacion
de declive en que vivimos. El presupuesto municipal es el que es, es imposible atender
todas las propuestas de todos los grupos politicos que supone muchos ingresos
cuando por otro lado pretendemos reducir esos ingresos, hay que ser un poco
coherente.

Y creo que nada mas, lo que quiero decir es que esas palabras comparfiero
Salguero, necesitan ponerse en préactica, y eso implica gestionar, gestionar bien, y
modestamente, este Concejal que os habla estd haciendo esa gestion, pasando de
esas palabras a los hechos y aunque sea, como he dicho muy modestamente,
estamos por ejemplo actualizando el registro de asociaciones para tener un directorio
gue nos permita intercomunicarnos con ellas para dialogar sobre los temas
municipales.

Estamos también delimitando los barrios, pero ¢esa ocurrencia a que viene?
Pues viene sin mas para tener una herramienta mas que nos permita gestionar mejor
los servicios y recursos municipales, por ejemplo, en el préximo Pleno intentaré
presentar los dos informes de la Comision Especial de Sugerencias y Reclamaciones
en el cual viene una serie de estadisticas, en esas estadisticas, una de ellas es que
incidencia se presentan por cada barrio, pero si no tenemos los barrios delimitados,
¢ Por qué no los delimitamos? tiramos estadisticas fiables, sabemos que pasa en cada
barrio y el equipo de gobierno atendiendo a ese dialogo con los vecinos pues
atendemos esa demanda, que en un barrio hay mas problemas de iluminacién, pues
habré que incidir en ese barrio, ¢de limpieza?, pues habra que incidir en la limpieza,
es decir, las palabras si no se traducen en hechos, si ese mensaje, Fernando, que has
lanzado, en mi opinién tan valioso, si no pasamos a los hechos y no hacemos una
buena gestion de lo poco o mucho que tenemos, serd complicado revertir esta
situacion y yo creo que todos, sobre todo nuestros convecinos, se lo merecen .

A continuacion, interviene el Sr. Alcalde-Presidente que dice lo
siguiente:

En primer lugar quiero agradecer a todos los grupos politicos sus
intervenciones, el tono de las mismas y el nivel de las mismas también.

Como Presidente de la Corporacion tampoco voy a entrar a valorar ninguna de
las intervenciones que han realizado los distintos portavoces, evidentemente, tengo mi
opinién sobre gran parte de las cosas que he escuchado, pero creo que lo importante
es que se mantenga el debate, que se mantenga vivo el debate a la Corporacion, que
saquemos adelante unos presupuestos, que como ustedes bien saben, no dejan de
ser unos presupuestos, que como también entienden, a lo largo del afio se ven
sometidos a muchas modificaciones, también como consecuencia de diferentes
cuestiones, no solamente la aportacién de remanentes sino otras cuestiones, y donde
ustedes, ademas todos los grupos politicos se muestran muy solidarios a la hora de
apoyar esas modificaciones, y por lo tanto es con lo que me quedo.

Necesitamos este documento, un documento de presupuestos que nos permita
iniciar lo antes posible el trabajo de este nuevo afio 2022, un presupuesto que,
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evidentemente, como no, todos los presupuestos son mejorables y como digo los
mejoraremos entre todos a lo largo de este afio, significan ahora mismo la posibilidad
de avance que necesita esta ciudad.

Asi que quiero agradecer a todos los grupos politicos, como digo, su discurso,
su tono y sé que su predisposicion futura como se ha manifestado a lo largo de los
afios, no solamente en estos Ultimos tres afos o dos afios y medio, sino en muchos
anteriores esa colaboracién a ajustar los presupuestos municipales.

Agradecer a la UPL el respaldo y el apoyo por esa lealtad con Ledn, que no es
como dice, con el Partido Socialista ni con este Alcalde, sino una lealtad con Leon,
agradecérsela, porque como digo es necesario sacar adelante esta aprobacion inicial
de los presupuestos para que la ciudad siga funcionando, siga estando viva, y siga
teniendo futuro. Muchisimas gracias a todos y pasamos a la votacién.

Finalizado el turno de intervenciones, por el Pleno Municipal se
procede a votar el dictamen de la Comision Municipal Informativa de
Hacienda y Régimen Interior, transcrito anteriormente, que resulté
APROBADO con el siguiente resultado: 14 VOTOS A FAVOR DE LOS
GRUPOS MUNICIPALES PSOE (10), UPL (3), PODEMOS-EQUO (1) Y 13
VOTOS EN CONTRA DE LOS GRUPOS MUNICIPALES PP (9) Y
CIUDADANOS (4), no produciéndose ninguna abstencién.

8.-RECURSO DE REPOSICION PRESENTADO POR LA ENTIDAD
MERCANTIL “ARALIA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A.” CONTRA EL
ACUERDO ADOPTADO POR EL PLENO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON
EN SU REUNION DEL DIiA 1° DE JULIO DE 2021, POR EL QUE SE
DESESTIMO SU SOLICITUD DE INDEMNIZACION POR LOS PERJUICIOS
CAUSADOS EN CUMPLIMIENTO DEL CONTRATO DEL SERVICIO DE
AYUDA A DOMICILIO DEL AYUNTAMIENTO DE LEON, DEL QUE ES
ADJUDICATARIO DICHA ENTIDAD, DERIVADOS DE LAS ACTUACIONES
EMPRENDIDAS PARA HACER FRENTE A LA PANDEMIA POR COVID-19:
ADOPCION DE ACUERDO.- Se da cuenta del dictamen favorable emitido por
la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen interior, en reunion
ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de 2021, que se transcribe a
continuacion:

“La Presidencia da cuenta del Expediente tramitado para resolver el recurso
de reposicion presentado por la entidad mercantili “ARALIA SERVICIOS
SOCIOSANITARIOS, S.A.” contra el acuerdo adoptado por el Pleno del
Ayuntamiento de Ledn en su reuniéon del dia 1° de julio de 2021, por el que se
desestimé su solicitud de indemnizacién por los perjuicios causados en cumplimiento
del contrato del Servicio de Ayuda a Domicilio del Ayuntamiento de Ledn, del que es
adjudicatario dicha entidad, derivados de las actuaciones emprendidas para hacer
frente a la pandemia por COVID-19, cediendo el uso de la palabra al Sr. Secretario de
la Comision.
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Toma la palabra el Sr. Secretario de la Comisién, quien expone que, contra el
acuerdo del Ayuntamiento Pleno adoptado en sesion celebrada el pasado dia 1° de
julio de 2021, por el que se desestimo la solicitud de indemnizacion formulada por
“ARALIA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A.”, empresa adjudicataria del Servicio
de Ayuda a Domicilio del Ayuntamiento de Ledn, motivada por los mayores gastos en
los que dicha concesionaria afirma haber incurrido como consecuencia de la
prestacion del citado servicio en las especiales condiciones derivadas de la pandemia
por COVID-19, se ha presentado recurso de reposiciéon por dicha entidad mercantil.

Continua diciendo que el citado recurso ha sido informado por los servicios
juridicos de la Concejalia de Bienestar Social en fecha 7 de septiembre de 2021, asi
como por el Servicio de Contratacion de este Ayuntamiento en fecha 28 de octubre de
2021, quien formula la correspondiente propuesta en sentido desestimatorio,
propuesta ésta que cuenta con el conforme de la Sra. Vicesecretaria General emitido
en fecha 3 de noviembre de 2021.

Finaliza diciendo que la propuesta que se formula ha sido fiscalizada
favorablemente por la Intervencién Municipal.

Abierto el debate por la Presidencia, no se produce ninguna intervencién, por lo
que ésta somete a votacion la propuesta de resolucion del recurso de reposiciéon
presentado por la entidad mercantil “ARALIA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS,
S.A.” contra el acuerdo adoptado por el Pleno del Ayuntamiento de Leén en su
reunion del dia 1° de julio de 2021, en los términos formulados por el Servicio de
Contratacién, con el siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Franco
Astorgano (D.? Ana Maria) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafo
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comisién, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstencion, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“EXPEDIENTES DE__CONTRATACION DE__OBRAS, SERVICIOS Y
SUMINISTROS.- “Contratacion del Servicio de Ayuda a Domicilio del
Ayuntamiento de Ledén. Recurso de Reposicion sobre denegacion de
indemnizacién por gastos sufridos en situacion COVID-19 y de reequilibrio
econémico del contrato presentadas por la entidad adjudicataria “Aralia
Servicios Sociosanitarios, S.A.".

Revisado el expediente tramitado para contratar el “Servicio de Ayuda a Do-
micilio del Ayuntamiento de Leén”, utilizando el procedimiento abierto con tramita-
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cion anticipada, se comprueba que con fecha 02.02.2018, la Junta de Gobierno Local
adoptd acuerdo en relacion con la adjudicacion del expediente de referencia,
proponiendo como empresa adjudicataria a “Aralia Servicios Sociosanitarios, S.A.” con
N.I.F. A-47326475, con un importe, IVA excluido, de 8.419.620,00 euros, importe de
8.756.404,40 euros IVA incluido, duracién de dos afios iniciales con posibles prérrogas
por dos afios mas. El contrato se adjudica con precios unitarios, siendo por tanto un
contrato de servicios de tracto sucesivo de los regulados en la DA 332 de la LCSP, y
por tanto la adjudicacién se realiza por el presupuesto maximo consignado y aprobado
al inicio del expediente, no existiendo obligacion por parte del Ayuntamiento de
ejecutar la totalidad del presupuesto, tal y como sefiala el PPT rector de la
contratacion, el cual en su clausula 11, Facturacién y pago, determina que “sélo seran
facturadas y abonadas las horas reales de trabajo efectivo realizadas, asi como
aquellas que no hubieran podido prestarse por un motivo imputable a la persona
usuaria, no comunicado de forma expresa por el Ayuntamiento con una
antelaciéon minima de 48 horas”.

El contrato se firm¢d el 09.03.2018 y, una vez finalizado el periodo inicial de dos
afos de duracién, no se concierta la prorroga prevista en los documentos rectores del
contrato. Consta incorporado al expediente acuerdo de Junta de Gobierno Local de
fecha 29.11.2019 en el que, como 6rgano de contratacion del presente expediente se
acepta la renuncia de la adjudicataria a la concertacion de la prorroga del contrato, y
se hace constar la obligacion de dicha entidad de continuar con la prestacion en tanto
en cuanto se tramita la licitacion siguiente.

En fecha 04.02.2021 se firma contrato con la empresa “Sacyr Social, S.L.” con
N.I.F. B-85621159, con una duracion inicial de un afio, con posible prérroga de otro
afio mas. En consecuencia, durante la mayor parte de la pandemia ha continuado
prestando el servicio de AD la entidad “Aralia Servicios Sociosanitarios, S.A.”, ya que
al tratarse de un servicio de interés publico para la ciudadania y para colectivos
especialmente sensibles, se firmé un Decreto por la Alcaldia en fecha 7 de abril de
2020, de medidas de reorganizacion del servicio de ayuda a domicilio del
Ayuntamiento de Ledn durante el estado de alarma provocado por el coronavirus
COVID-19; por el que se resuelve que “El Ayuntamiento de Ledn mantendra el abono
del 100 % de las horas de SAD, segun las horas prestadas en condiciones normales,
mientras dure esta situacion excepcional’. Por tanto la Administracion ante las
suspensiones solicitadas por las personas usuarias, desde el mes de marzo y hasta la
finalizacion del estado de alarma, asumid el abono del total de horas de SAD, asi
como la adquisicion de EPIS para el desempefio del trabajo de las auxiliares.

En fechas 26.10.2020 y 05.03.2021 la empresa “Aralia Servicios
Sociosanitarios, S.A.” solicita mediante sendos escritos, indemnizacion al
Ayuntamiento de Ledn, por perjuicios causados en cumplimiento del contrato, en las
condiciones derivadas de la situacion de pandemia por COVID-19. Cuantifica dichas
indemnizaciones en importes que ascienden a 75.053,86 euros el primer escrito y
111.800,29 euros el segundo escrito. Sefiala que, en su opinidn, se ha roto el equilibrio
econdmico del contrato por causas totalmente ajenas a la empresa adjudicataria, y
concreta los perjuicios sufridos en dos grandes bloques, gasto en EPIS para las
auxiliares y descenso de las horas de facturacién a partir de marzo de 2020 hasta
ahora.

Remitida tarea por el programa informatico de gestion de expedientes GestDoc
a los Técnicos Municipales responsables del referido contrato, D.? Sonia Lopez
Gonzalez y D. Juan José Compadre Riafo, se incorporan dos informes de estudio y
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contestacion a los escritos sefialados, dichos informes tienen fechas 27.11.2020 y
05.04.2021. El contenido de ambos informes es muy semejante y sefalan que, al
tratarse de un contrato de servicios, el riesgo y ventura corre a cargo del adjudicatario,
y, ademas, que la legislacion aplicable en materia de proteccion de los trabajadores,
asi como la regulacion concreta del estado de alarma, obligé a la empresa a adquirir
los EPIS necesarios. Por otra parte, el descenso en las horas de facturacion tiene su
causa en diversos motivos, que no sélo se deben a la pandemia. Todo ello queda
compensado en opinién de los técnicos, con la asuncién del 100% de las horas
previstas al inicio del contrato, y la adquisicion de EPIS por el Ayuntamiento, tal y
como determina el Decreto de Alcaldia de fecha 07.04.2020.

Consta Dictamen de la Comision Municipal Informativa de Hacienda y Régimen
Interior celebrada el dia 23 de junio de 2021, en el que se deniega, por unanimidad, la
pretension formulada por “Aralia Servicios Sociosanitarios, S.A.”

Consta certificacion del Pleno Municipal de fecha uno de julio de 2021, en el
que se adopta el Acuerdo siguiente:

‘PRIMERO.- Denegar la pretension formulada por la entidad “ARALIA
SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A”, con N.LF A-47326475, solicitando
indemnizacion por importe de 75.053,86€ y 111.800,29€, respectivamente, por
perjuicios causados en el cumplimiento del contrato como consecuencia de las
condiciones derivadas de la situacion de pandemia por COVID-19, concretados en un
mayor gasto en EPIS para las auxiliares y en el descenso de las horas de facturacion
a partir de marzo de 2020 hasta ahora, por las causas que se contienen en los
informes técnicos que obran en el Expediente administrativo incoado al efecto, de los
que se facilitara copia a la solicitante.”

Con fecha 26.07.2021, se recibe a través de Sede Electronica, Recurso de
Reposicion, formulado por D. Alvaro Antonio Duran Guillén, en nombre vy
representacion de “ARALIA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS S.A.”, en contra del
Acuerdo Plenario de fecha 01.07.2021 de desestimacion de indemnizacion formulada
por la empresa.

Remitida Providencia por el Servicio de Contratacion, se recibe informe de
fecha 07.09.2021 emitido por los Técnicos Municipales responsables del referido
contrato, D.? Sonia Lépez Gonzalez y D. Juan José Compadre Riafio, en el que se
ratifican en los mismos extremos expuestos en sus informes de fechas 27.11.2020 y
05.04.2021 en los que se resuelve lo siguiente: “no se puede afirmar que el descenso
den el numero de horas pueda estar directamente relacionado con la pandemia por
COVID-19, una vez finalizado en el mes de junio el Estado de Alarma, o al menos no
es la unica causa; sino que hay condicionantes propios de la prestacion del servicio,
que se dan con caracter ordinarios, y que se tienen que asumir por parte de la
empresa adjudicataria”.

El contrato de ayuda a domicilio no ha sido suspendido conforme al art. 34 del
Real Decreto-ley 8/2020, como consecuencia de la situacion de emergencia sanitaria
derivada de la COVID-19, por lo que la conexién entre las medidas de la
Administracién para combatir la pandemia, y la repercusion en el contrato, no pueden
implicar el régimen previsto en dicho precepto, Ademas, la LCSP, en su art. 197 sefiala
que, los contratos administrativos se ejecutan en base al riesgo y ventura que asume
el contratista.
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En consecuencia, revisados los antecedentes, los informes incorporados al
expediente, y los requeridos por el Servicio de Contratacién, recabado el informe
preceptivo de la Intervencion Municipal de Fondos, se propone al Pleno Municipal,
previo dictamen favorable de la Comisién Informativa de Hacienda y Régimen Interior
la adopcion del acuerdo siguiente:

‘PRIMERO.- Desestimar el recurso de reposicion interpuesto por la entidad
“ARALIA SERVICIOS SOCIOSANITARIOS, S.A.”, con N.I.F. A47326475, en escrito
dirigido al Ayuntamiento de Ledn con fecha 26.07.2021, contra el acuerdo plenario de
fecha 01.07.2021, en el que se deniega la pretension de indemnizacién formulada por
dicha entidad en fechas 26.10.2020 y 05.03.2021, por los perjuicios causados en el
cumplimiento del contrato como consecuencia de las condiciones derivadas de la
situacion de pandemia por COVID-19.

SEGUNDO.- Notificar el presente acuerdo a la entidad solicitante, a los
Técnicos responsables del contrato, D.? Sonia Lépez Gonzalez y D. Juan José
Compadre Riafo, y a la Intervencion Municipal.”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna, el
Pleno Municipal procede a votar el dictamen de la Comisién Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito anteriormente, que
resulté APROBADO por UNANIMIDAD de los asistentes.

9.-INCREMENTO DEL NUMERO DE PLUSES FESTIVOS ANUALES
DURANTE EL EJERCICIO 2021. ARTICULO 18.H) DEL CONVENIO
COLECTIVO NUMERO 24004202011987.APROBACION. .- Se da cuenta del
dictamen favorable emitido por la Comision Municipal Informativa de Hacienda
y Régimen interior, en reunion ordinaria celebrada el dia 23 de noviembre de
2021, que se transcribe a continuacion:

“‘La Presidencia da cuenta del Expediente tramitado por la Seccién de
Retribuciones y Seguros Sociales de la Sub-area de Recursos Humanos de este
Ayuntamiento, en relaciéon con el incremento, para este afno 2021, de 234 pluses
de festivos, para cubrir la insuficiencia de personal del Servicio de Limpieza
Publica en dias festivos, reiterando las necesidades que ya han sido expuestas
anteriormente por el Sr. Canuria Atienza.

Abierto el debate, no se produce ninguna intervencion, por lo que la
Presidencia somete a votacion la propuesta que se formula por el Servicio de
Gestion de Recursos Humanos en relacion con el incremento, para este ano
2021, de 234 pluses de festivos, para cubrir la insuficiencia de personal del
Servicio de Limpieza Publica en dias festivos, con el siguiente resultado:

No se produce ningun voto en contra.
No se produce ninguna abstencion.

Votan a favor de la propuesta los cuatro Concejales del Grupo Municipal
Socialista, Sres. Alonso Sutil (D. Carmelo), Canuria Atienza (D. Vicente), Cabado
Rico (D.? Maria Argelia) y Pola Gutiérrez (D. Alvaro); los tres Concejales del Grupo
Municipal del Partido Popular, Sres. Frade Nieto (D. José Manuel), Franco
Astorgano (D.? Ana Maria) y Llamas Dominguez (D. Pedro); el Concejal del Grupo
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Municipal Ciudadanos, Sr. Merino Dominguez (D. Luis); la Concejal del Grupo
Municipal de la Unién del Pueblo Leonés, Sra. Fernandez Gonzalez (D.? Maria
Teresa); y el Concejal del Grupo Municipal Podemos-EQUO, Sr. Pastrana Castafo
(D. Nicanor), lo que hace un total de diez votos a favor.

Por lo que la Comision, con diez votos a favor, ningun voto en contra y ninguna
abstenciéon, acuerda informar favorablemente la siguiente propuesta de acuerdo
municipal:

“UNICO.- De conformidad con los acuerdos adoptados por el Ayuntamiento
Pleno en sus sesiones de fecha 30 de septiembre y 30 de diciembre de 2014, donde
se regula el “plus de festivos” del Servicio Municipal de Limpieza Publica Viaria,
Riegos, Recogida de Residuos Solidos Urbanos y Recogida Selectiva del
Ayuntamiento de Leon, estableciéndose el tope anual de los mismos, y para paliar la
insuficiencia del personal de la actual Seccién Limpieza Viaria y Residuos (40.2.01.2)
que trabaja en domingos y festivos, se acuerda aprobar, con caracter puntual y
extraordinario, la ampliacion para el Ejercicio 2021 de un total de 234 pluses festivos, a
mayores de los 350 aprobados por el Pleno Municipal de 30 de septiembre de 2014,
con un coste total estimado de 37.514,88 (TREINTA Y SIETE MIL QUINIENTOS
CATORCE EUROS Y OCHENTA Y OCHO CENTIMOS), en el que se incluye, ademas
del importe de los pluses (28.080,00 €), las correspondientes cotizaciones a la
Seguridad Social (9.434,88 €).”

Abierto el turno de intervenciones y no produciéndose ninguna, el
Pleno Municipal procede a votar el dictamen de la Comision Municipal
Informativa de Hacienda y Régimen Interior, trascrito anteriormente, que
resulté APROBADO por UNANIMIDAD de los asistentes.

10.- DIA UNIVERSAL DE LA INFANCIA 2021. DECLARACION DE
LOS GRUPOS MUNICIPALES DEL AYUNTAMIENTO DE LEON.- Se da
lectura por la Sra. Secretaria de la Declaracién sobre el Dia Universal de la
Infancia 2021, con el apoyo de todos los grupos politicos, y cuyo texto
completo se transcribe a continuacion:

“‘Desde el Ayuntamiento de Ledn nos unimos a UNICEF en la celebracién del
Dia Mundial de la Infancia, un dia para recordar que aun tenemos retos pendientes de
alcanzar en nuestras ciudades y pueblos para que los derechos de la infancia sean
una realidad en un Estado que ha ratificado la Convencion sobre los Derechos del
Nifio hace mas de 30 afios.

Los nifios, niflas y adolescentes hoy se enfrentan a multiples desafios, como la
pobreza, la crisis climatica, las desigualdades, las consecuencias de la COVID-19...
Desafios que comprometen su nivel de bienestar hoy, pero también sus oportunidades
de desarrollo y supervivencia mafana.

Abogamos por una vision en la que lo local y lo global vayan de la mano en la
busqueda de soluciones. A una Alianza para lograr los Objetivos de Desarrollo
Sostenible, tal y como propone la Agenda 2030 a la que nos hemos comprometido
como pais. Lo local con la visién puesta en lo que sucede en nuestro municipio, en
nuestro entorno mas cercano, con medidas para avanzar en los derechos de parte de
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nuestros ciudadanos: los nifios y nifias. Lo global acercando y comprometiéndonos
con los derechos de nifios y nifias, muchas veces invisibles para la opiniéon publica,
que sufren situaciones sin precedentes (guerras, sequias, violencia,,) que se han
acrecentado desde el inicio de la pandemia.

Por ello nos comprometemos a impulsar medidas encaminadas a:

1. Poner el centro de nuestro actuar politico los derechos de nifias, nifios y
adolescentes.

Con estrategias a largo plazo y recursos para conseguir resultados
tangibles, teniendo en cuenta a la infancia y la adolescencia en todas las
decisiones tomadas por esta administracion, tanto en la respuesta a las
crisis, como en la recuperacion, en el marco de los principios rectores de la
Convencion sobre los Derechos del Nifio, asi como involucrando a todas
las areas del gobierno local en la promocion de los derechos de infancia,
estableciendo objetivos y acciones de forma coordinada por todos los
ambitos de la corporacion.

2. Invertir en salud mental
La COVID-19 ha contribuido al preocupante aumento de los trastornos de
salud mental entre nifios, nifias y adolescentes, por lo que destinaremos los
recursos a nuestro alcance, a nivel local, para proporcionar mas atencién a
este problema, especialmente para las familias mas vulnerables.

3. Garantizar el uso seguro, responsable y critico de la tecnologia

Tras la pandemia y con la llegada de la educacién a distancia, se ha
apreciado un aumento exponencial de las competencias digitales de nifios,
nifias y adolescentes. Tener mas herramientas digitales y mayor acceso a
las redes sociales les ofrece mayores oportunidades, pero también supone
estar mas expuestos a algunos de los riesgos online. Por ello, desde
nuestro municipio nos comprometemos a contribuir a: el acceso equitativo a
los recursos tecnoldgicos; mejorar las competencias digitales de nuestras
nifias, nifios y adolescentes; promover el desarrollo de un entorno protector
en el ambito digital; y la sensibilizacién y educacion de todos los actores
(familias, centros educativos, Instituciones y Empresas), niflas, nifios y
adolescentes para promover el uso seguro y responsable de las
Tecnologias para la Relacion, la Informacién y la Comunicacion.

4. Avanzar en una escucha real, activa y permanente de nifios, niflas y
adolescentes.
Si bien se estan dando avances en la participacion de la infancia y la
adolescencia en el ambito local, fortalecer los mecanismos de escucha real,
activa y permanente es fundamental para que los nifios, nifias y
adolescentes sientan que son ciudadanos y ciudadanas activos, que
pueden contribuir con su visidn y propuestas y se les tiene en cuenta. El
compromiso en que esta participacion sea transparente, amigable, con
rendicion de cuentas, sensible a posibles riesgos y con protagonismo de
nifos, nifias y adolescente debe ser parte intrinseca de la corporacion local.

5. Abordar la crisis climatica.
El cambio climatico es uno de los mayores desafios a los que se enfrenta la
Humanidad, y los nifios y niflas son quienes tendran que sufrir las
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consecuencias de la inaccién politica mas que nadie. Sin embargo, no
siempre se sienten escuchados ni se les permite colaborar activamente en
la solucion. Desde nuestra responsabilidad local, nos comprometemos a
colaborar en las principales peticiones de UNICEF en este sentido: la
reduccién de las emisiones de CO2; aumentar la inversion en la adaptaciéon
al cambio climético; reverdecer nuestras ciudades, impulsar una movilidad
activa y sostenible, promover la educacién ambiental; incluir a nuestros
nifios, nifias y adolescentes en la toma de decisiones sobre el desafio
medioambiental en nuestros municipios y garantizar una recuperacion
verde de la COVID-19.

Finalmente queremos felicitar a UNICEF, que este afio conmemora su 75
aniversario, por su incansable trabajo en algunos de los lugares mas dificiles para
llegar a los nifios y niflas mas desfavorecidos del mundo para que cada nifia y nifio
disfrute de su infancia y tenga una oportunidad justa, un futuro. En Espafia, UNICEF
empez6 su labor hace ya 60 afos.

Seguiremos en el camino que nos marca la Agenda 2030, con nuestra infancia
en el centro de la respuesta a estos retos. Celebramos el Dia Mundial de la Infancia,
con estos compromisos que nos obligan a todos, por el futuro.”

El Pleno acuerda por unanimidad aprobar la declaracién de los
grupos municipales del Ayuntamiento de Leén sobre el DIA UNIVERSAL
DE LA INFANCIA 2021.

11.- PROPUESTA QUE PRESENTAN LOS GRUPOS MUNICIPALES
UNION DEL PUEBLO LEONES, CIUDADANOS Y PARTIDO POPULAR,
PARA LA PARALIZACION INMEDIATA DE LA TOTALIDAD DE LOS
TRAMITES ADMINISTRATIVOS TENDENTES A LA ADJUDICACION PARA
EL APROVECHAMIENTO PRIVATIVO Y EXPLOTACION DE TRES
QUIOSCOS EN LA AVENIDA DE ORDONO Il DE LA CIUDAD DE LEON.

Interviene la Sra. Secretaria para hacer una aclaracién y dice lo
siguiente:

Esta propuesta que aparece inicialmente en el orden del dia suscrita por el
Grupo municipal Partido Popular, quiero sefalar que en la Junta de Portavoces no
quedd muy clara la postura de dicho grupo municipal, lo que si se decidi6 es que
viniera al Pleno este punto y que ya nos confirmarian si se adherian o no. Es posible
gue esta Secretaria haya tenido una confusién por lo que pido disculpas ya que no se
lleg6 a producir expresamente esa adhesion por parte del Grupo Popular.

A continuacion la Sra. Secretaria da cuenta de la propuesta que
presentan los Grupos municipales UPL y Ciudadanos cuyo texto completo se
transcribe a continuacion:

‘Los Grupos Politicos Unién del Pueblo Leonés y Ciudadanos en el
Ayuntamiento de Ledn, de conformidad con la legislacidn sobre régimen local vigente,
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presentan para su debate y, en su caso, posterior aprobacion por el Pleno municipal,
la siguiente

MOCION

PRIMERO.- Con el inicio del presente mandato el equipo de gobierno puso en
marcha la obra de peatonalizacion de la avenida Ordofio Il gracias al apoyo de Unién
del Pueblo Leonés, un proyecto que pretendia “transformar y modernizar el centro de
la ciudad ganando espacios para los peatones. Ideas que, por formar parte de su
programa electoral, UPL decidié apoyar para facilitar su finalizacion.

SEGUNDO.- Desde el equipo de gobierno del PSOE se defendia el proyecto
como algo que produciria “una transformacion del centro” con el objetivo de “ganar
espacio para el peatén” en la linea de lo realizado ya en muchas ciudades europeas
como parte de un plan de movilidad.

TERCERO.- Una vez realizada la obra y logrado el objetivo, el equipo de
gobierno pretende después de casi dos afios de la ejecucion de la peatonalizacién de
Ordofio Il, privatizar tres espacios en la zona peatonalizada para la concesion y
explotacion de tres quioscos con zona de servicio y “take away”. Unas instalaciones
gue se ubicarian ocupando lo que antes eran aparcamientos, y pretendiendo en los
pliegos de condiciones que se adjudique a un Gnico concesionario con un canon
minimo anual de 3.841 euros por los tres establecimientos y por un plazo de 15 afios
con posibilidad de ampliacion hasta un maximo de otros 10 afios.

CUARTO.- La peatonalizacion de Ordofio Il ha supuesto para los leoneses y
guienes nos visitan la creacién de un marco incomparable de esparcimiento peatonal,
sin los peligros ni la contaminacion ni los ruidos inherentes a la circulacién de
vehiculos a motor, y esta filosofia de ciudad con predominancia para el uso de los
peatones, choca gravemente con la pretensién del equipo de gobierno que supondria
la ocupacién importante de un espacio publico antes destinado a los peatones y por
mucho que se argumente que estaba dentro del proyecto inicial de peatonalizaciéon no
dejaba de ser algo totalmente accesorio y que, desde luego, no cuenta en absoluto
con el beneplacito y la conformidad de este grupo politico por las razones expuestas.

Por todo lo expuesto,

Los Grupos Municipales de UPL y Ciudadanos en el Ayuntamiento de
Leon instan al Pleno:

La paralizacion inmediata de la totalidad de los tramites administrativos
tendentes a la adjudicacién para el aprovechamiento privativo y explotacion de tres
guioscos en la avenida de Ordofio Il de la ciudad de Ledn.”

Abierto el turno de intervenciones, con la venia del Sr. Alcalde,
toma la palabra el Portavoz del Grupo municipal de la UPL, D. Eduardo
Lopez Sendino, que se expresa como sigue:

Después de la negociacion entre los grupos politicos de la oposicion se ha
llegado a una transaccién consensuada de esta mocién en el sentido siguiente, que
voy a leer lo que se afiade a la mocidn y lo que se afiade a la peticion final, al punto
4° de la mocién se afade: “En aras al debido consenso entre todos los grupos
politicos y considerando que una solucion razonable al problema planteado es
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gue se saque a licitacion sdélo uno de los tres elementos a instalar en la Avenida
Ordofio Il, para conocer la aceptaciéon del mismo por los leoneses y la
adecuacion de una instalacion de este tipo con las mismas condiciones y
adecuado para un sélo quiosco”.

Al punto 5° se le afiade a la peticion final “que seguidamente se proceda a
la licitacién de la adjudicacién para el aprovechamiento privativo y explotacién
de uno so6lo de los quioscos debiendo modificarse las bases establecidas parala
licitaciéon de uno s6lo de los quioscos con las mismas condiciones que para la
licitacion inicialmente establecida”.

Seguidamente interviene el Concejal de Reégimen Interior,
Movilidad, Deportes y Comercio, D. Vicente Canuria Atienza, que dice lo
siguiente:

La aprobacion del proyecto de peatonalizacion de Ordofio Il contemplaba en su
dia la instalacion de tres quioscos en la Avenida, los detalles del proyecto sobre el
nivel de inversion, el canon o la uniformidad de las instalaciones derivaban de informes
técnicos, algunos muy complejos, y otros estudios de caracter econémico de
empresas municipales como el ILDEFE. Hoy los grupos proponentes, el principal
grupo de la oposicion y el equipo de gobierno han encontrado un punto de acuerdo en
sede plenaria con independencia de que la competencia sobre este asunto esté
residenciada en la Junta de Gobierno, pues desde el grupo municipal socialista damos
la bienvenida a una resoluciéon que alcance el consenso en esta mocién, en su
resultado final y que representa un acuerdo entre todos los grupos politicos.

Este consenso se ha alcanzado entre todos, la paternidad o mas bien la
maternidad, que algunos miembros de la corporacién han deslizado en otros puntos de
este pleno sobre este tema, no se ajusta a la realidad, como bien conocen el Sr.
Sendino o el Sr. Salguero.

Sin mas diatriba, congratulémonos todos porque como ha sefalado mi
compafero Nicanor Pastrana, en otros puntos también anteriores, lo que se intenta
con esta mocién es conseguir entre todos lo mejor para Ledén.

A continuacion con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Concejal del Grupo Ciudadanos, Antonio José Perez Blanco, que se
expresa como sigue:

A la vista del contenido final acordado para la mocién de los quioscos de
Ordofio, este grupo municipal, como no puede ser de otra manera, votara a favor
puesto que se ha reducido la licitacion de concesién en un Unico lote, para un Unico
quiosco, con lo que cualquier leonés, empresario, autbnomo o emprendedor podra
acudir en las mismas condiciones de partida.
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De esta manera se ha suprimido la barrera de entrada, la limitacion de
competencia que suponia el anterior contrato, permitiendo a su vez que en un futuro
puedan licitarse también de forma individualizada el resto de ubicaciones. Por ello
desde el grupo municipal Ciudadanos nos congratulamos de que habiendo sefialado
este problema hayamos alcanzado este acuerdo entre todos los grupos politicos,
permitiendo conceder las mismas oportunidades a todos aquellos leoneses que
quieran presentarse dado que el suelo a enajenar en este contrato, en esta concesion
es publico y en consecuencia propiedad de todos los leoneses.

Con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el Portavoz del Grupo
municipal de la UPL, D. Eduardo Lépez Sendino, que se expresa como
sigue:

Esta mocion fue presentada por UPL a la que después se adhirié el Grupo
Ciudadanos y lo que si agradezco es el consenso al que se ha llegado entre todos los
grupos para evitar una situacion desagradable que entiendo que no era la mejor para
la ciudad.

Si tenemos que decir que esta mocion fue presentada porque considerabamos
desde UPL que de alguna manera se subvertia lo que era la idea inicial de la
peatonalizacién de Ordofio, que es la recuperacion de esta Avenida para los peatones.

La instalacion de tres quioscos suponia una invasion de este espacio de los
peatones y lo considerabamos totalmente inadecuado. No dudamos de que en el
proyecto de peatonalizaciébn pudiera existir este punto, pero no deja de ser algo
accesorio a lo que seria la propia peatonalizacion y por tanto susceptible
perfectamente de modificacion como se ha hecho en este caso gracias al consenso
de todos los grupos a los que agradezco, al resto de los grupos politicos, el que
hayamos podido llegar a un consenso.

El que se instale un Unico quiosco supone el que se pueda conocer la
aceptacion por parte de los leoneses, podamos conocer cual es el grado de
funcionamiento de este tipo de quioscos y en su momento estudiar, si 0 bien se
suprimen, porque en el momento en que finalice la concesién no se considera util o en
su caso, la ampliacién a los otros dos que estaban previstos, pero todo ello con la
debida prudencia que debe de suponer el utilizar espacio publico para una explotaciéon
privada y al mismo tiempo, como bien ha dicho el representante de Ciudadanos ello
también va a permitir que cualquier empresario pueda acceder a este tipo de licitacion
cuando en el otro caso, quedaria muy constrefiida a quienes mas posibilidades
econdmicas tuvieran para la explotacion en esta avenida.

Por todo ello, insisto, muchas gracias a todos los grupos politicos por haber
llegado a un consenso en esta mocién que inicialmente presentdé UPL.

A continuacién, con la venia de la Presidencia, toma la palabra el
Portavoz del Grupo municipal Podemos-Equo, D. Nicanor Pastrana
Castafio que se expresa como sigue:
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Tenia preparada una intervencion de esta modificacién, me he enterado justo al
iniciar el Pleno y he revisado la intervencién que tenia preparada. El fondo de la
cuestion sigue siendo el mismo y con los pequefios ajustes 0 matices que puedan
diferir de la intervencién preparada previamente a la situacién actual voy a dar lectura
a mi intervencion, si adelantando que dado que el fondo del asunto permanece, este
grupo politico finalmente se abstendra en este punto.

Como ya manifestd este vecino-concejal en la Junta de Portavoces celebrada
el martes pasado, 23 de noviembre, no cree procedente someter esta propuesta a
debate y acuerdo del Ayuntamiento Pleno. Ello es asi por tres razones que ya fueron
comentadas en dicha Junta de portavoces;

La primera de ellas es que el asunto en cuestidbn es una competencia de
Alcaldia, delegada en nuestro caso en la Junta de Gobierno Local.

La segunda es que la Administracion no puede ir en contra de sus propios
acuerdos, y el asunto en cuestién ya fue acordado por mayoria en la Junta de
Gobierno Local celebrada el viernes 22 de octubre de 2021.

La razon tercera es que el acuerdo de esta Junta deberia ser revocado por via
judicial y no por acuerdo del Pleno, pues el asunto no es de competencia plenaria.

En base a lo anterior, elevar el asunto que nos ocupa al Pleno municipal carece
de efectos decisorios, y so6lo parece tener sentido si con ello se pretendiera obtener
algun rédito electoral. Este vecino-concejal no tiene intencion de contribuir a ello.

En lo relativo al asunto en si, sélo puedo recordar que ya me pronuncié con mi
voto en la Junta de Gobierno Local a la que pertenezco en mi condicién de octavo
Teniente de Alcalde, y que tal 6rgano colegiado ya adoptd el acuerdo correspondiente
en el ejercicio de sus competencias delegadas. Como miembro que soy del Equipo de
Gobierno, no puedo por menos que hacer mio tal acuerdo, y ello no s6lo por la
deseable lealtad institucional que procede, sino también por mera cultura asociativa y
de trabajo en equipo.

Por todo ello, manifiesto mi abstencion en este punto plenario.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal procede a
votar la propuesta, trascrita anteriormente, con las modificaciones
introducidas durante el mismo y que result6 APROBADO por 26 VOTOS A
FAVOR, de los Grupos Municipales PSOE, PP, CIUDANOS Y UPL y 1
ABSTENCION del Grupo municipal PODEMOS- EQUO.

12.- PROPUESTA QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL UNION
DEL PUEBLO LEONES, A LA QUE SE ADHIEREN LOS GRUPOS
MUNICIPALES SOCIALISTA, PODEMOS-EQUO Y PARTIDO POPULAR ,
PARA INSTAR AL AYUNTAMIENTO DE LEON A QUE RECLAME DE
FORMA OFICIAL AL MINISTERIO DE DEFENSA, ASi COMO AL GOBIERNO
DE LA NACION, QUE EN EL SUPUESTO DE UNIFICARSE LA ESCUELA
MILITAR DE EMERGENCIAS PARA LA FORMACION DE LA UME, LA
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SEDE DE DICHA ACADEMIA SEA EN LA BASE CONDE DE GAZOLA DEL
FERRAL DEL BERNESGA, INSTANDO ASIMISMO A LA JUNTA DE
CASTILLA Y LEON A QUE APOYE DE FORMA DECIDIDA ESTA
ACADEMIA PARA LA CITADA BASE.- Se da cuenta de la propuesta que
presenta el Grupo municipal UPL y a la que se adhieren los Grupos
municipales Socialista, Podemos-Equo y Partido Popular, cuyo texto
completo se transcribe a continuacion:

“Los Grupos Politicos municipales Union del Pueblo Leonés, Socialista, Popular
y Podemos-Equo en el Ayuntamiento de Ledn, de conformidad con la legislacion sobre
régimen local vigente, presentan para su debate y, en su caso, posterior aprobacion
por el Pleno Municipal, la siguiente

MOCION

PRIMERO.- La Unidad Militar de Emergencias (UME), como fuerza conjunta
de empleo en emergencias, tiene en Ledn, concretamente en el Ferral del Bernesga,
Base Conde de Gazola, una de las sedes siendo las otras sedes de la misma en
Mordén de la Frontera (Sevilla), Bétera (Valencia), Zaragoza, siendo la sede central en
la base aérea de Torrejon de Ardoz (Madrid).

SEGUNDO.- La escuela militar de emergencias fue creada por orden del
Ministerio de Defensa DEF85/2017, como centro docente militar que es la estructura
fundamental sobre la que se sustenta la formacién en la UME, siendo el érgano
responsable de la ensefianza de perfeccionamiento en relacion con los supuestos de
graves riesgos, catastrofes u otras necesidades publicas, realizando cursos de
especializacion informativos que se hacen en cada uno de los centros de la propia
UME.

Esta actual organizacion del Ministerio de Defensa supone contar con un
importante cuadro de profesores, asi como un conjunto de infraestructuras docentes y
campos de practicas.

TERCERO.- Es de destacar que en tiempos del presidente Zapatero se apuntd
la posibilidad de que la escuela Unica para la formacién de la Unidad Militar de
Emergencias se radicase en Ledn, sin que hasta la fecha se haya materializado por
parte del Ministerio de Defensa.

CUARTO.- EIl vicepresidente de la Junta, Francisco Igea, del Partido
Ciudadanos ha propuesto que la academia de formacién de la UME se instale en
Avila, donde ni existe Unidad Militar de Emergencia, ni existe infraestructura alguna
para ello, alegando que ello dinamizaria demograficamente esa zona, olvidando que
Ledn y la provincia de Leon, asi como toda la Regién Leonesa, forman parte de la
Espafa Vaciada, por lo que, si efectivamente se pretende una descentralizacion, y
teniendo en cuenta que en Leodn existe un centro de la Unidad Militar de Emergencias,
anico en toda la comunidad autonoma, resulta razonable y l6gico que si en un
momento dado el Ministerio de Defensa decide que la escuela militar de emergencias
tenga una uUnica sede, seria Ledn el lugar mas adecuado si lo que se pretende es,
precisamente, una descentralizacion de instituciones que también preconiza el
gobierno del Estado.

Por todo lo expuesto,
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Los Grupos municipales Unidn del Pueblo Leonés, Socialista, Popular y
Podemos-Equo en el Ayuntamiento de Lebn instan al Pleno a adoptar el
siguiente acuerdo:

Instar al Ayuntamiento de Ledn a que reclame de forma oficial al Ministerio de
Defensa, asi como al Gobierno de la Nacién, que en el supuesto de unificarse la
escuela militar de emergencias para la formacién de la UME la sede de dicha
academia sea en la base Conde de Gazola del Ferral del Bernesga, instando
asimismo a la Junta de Castilla y Ledn a que apoye de forma decidida esta academia
para citada base.”

Abierto el turno de intervenciones, como proponente de la mocién,
toma la palabra la Concejala del Grupo municipal de UPL, D2 M2 Teresa
Ferndndez Gonzalez, que dice lo siguiente:

La UME se creo6 por acuerdo del Consejo de Ministros de 7 de octubre de 2005,
siendo presidente de la Nacion el Socialista Rodriguez Zapatero. Esta unidad se
convirtié rapidamente en la primera respuesta de las fuerzas armada ante cualquier
tipo de emergencias graves como inundaciones, nevadas, terremotos, incendios,
riesgos quimicos, nucleares, radiolégicos y tantas mas que se haria interminable
nombrarlas todas. En sus Ultimas apariciones les hemos visto en primera linea
desinfectando espacios y ayudando a combatir la COVID-19 y mas recientemente
prestando su ayuda en el volcan de Cumbre Vieja que esta asolando la isla de la
Palma en el archipiélago Canario.

La UME basa su eficacia en la seleccién de su personal, su formacién continua
y la elaboracién y aplicacion de los procedimientos adecuados para su empleo en las
intervenciones y operaciones que le son propias, esto lo dice la propia UME, es l6gico
pensar que si la Escuela Militar de Formacion en Emergencias va a tener una Unica
sede esta se ubique donde existe un batallon de intervencion de emergencias, ya que
es donde estan los profesionales que transmiten el conocimiento a los alumnos y
donde se sitlan las infraestructuras necesarias para realizar esa enseflanza de forma
efectiva y eficaz, recientemente hemos escuchado al Sr. Igea, Vicepresidente de la
Junta de Castilla y Leoén, del partido Ciudadanos, la ocurrencia de instalar una
academia de formacion en Avila, donde no existen ni las infraestructuras ni los
profesionales, afladiendo a esta ocurrencia que la instalacion alli dinamizaria
demogréficamente la zona.

Hay que recordarle al Sr. Igea que desde 1986 a 2020 Avila ha perdido 24.500
habitantes, mientras que en el mismo periodo, Ledn ha perdido 74.500 y Valladolid ha
ganado 29.500, asi que puestos a paliar el descenso demografico parece chocante
que quieran hacerlo desde la provincia de Leén que es la segunda que mas poblacion
pierde en la Autonomia, solo por detras de Zamora. Entendemos que seria mas légico
que descentralizaran desde Valladolid algunos de todos los servicios que alli tienen
concentrados y que podrian estar en cualquier otro lugar, no asi la Escuela Militar de
Formacion de la UME, esta Escuela si se instala en algun lugar debe de ser en Leén
porque es donde esta el 5° batallon de intervencion de emergencias, Unico en todo la
autonomia, asi como el conocimiento y los profesionales que pueden transmitir el
saber que ya tienen.
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Agradecemos el apoyo a esta mocion de los grupos municipales que se han
sumado a ella y solicitamos al Pleno el apoyo de la misma que redundara sin duda en
beneficio para todos los ciudadanos leoneses.

Interviene el Sr. Alcalde para decir lo siguiente:

Yo creo que es un tema en el que creo que es facil que estemos todos de
acuerdo en la defensa de lo que es bueno y positivo para nuestra tierra, es verdad que
hablamos mucho de descentralizacion pero hay que descentralizar desde donde estan
las cosas centralizadas, no de donde no existen y por tanto creo que todos podemos
estar de acuerdo en esta mocion.

Finalizado el turno de intervenciones, el Pleno Municipal procede a
votar la propuesta, trascrita anteriormente, y que result6 APROBADA por
UNANIMIDAD de los asistentes.

13.- DACION DE CUENTA DE ACUERDOS DE LA JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL Y DECRETOS DE LA ALCALDIA Y DE LAS
CONCEJALIAS DELEGADAS.- Quedd enterado el Pleno Municipal de la
relacion de acuerdos de la Junta de Gobierno Local y Decretos de la Alcaldia y
Concejalias Delegadas dictados desde el 23 de octubre hasta la fecha de la
convocatoria de esta sesion.

14.- RUEGOS Y PREGUNTAS.- Abierto el turno de ruegos y preguntas
se producen las siguientes intervenciones:

Con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra la Concejala del Grupo
municipal Ciudadanos, D2 Elena Lafuente Sanchez, que dice lo siguiente:

Tengo una pregunta y un ruego.

La prequnta ¢Como se afronta la préxima huelga de personal de limpieza y
de recogida de basuras que esta prevista para el proximo puente y probablemente
también para navidad?

Un ruego, que es revisar y trabajar el apartado que hay en la web del
Ayuntamiento en Inglés, que esta claramente dirigida al turismo extranjero, que lo
hemos estado revisando y tiene problemas de traduccion, faltas de ortografia y hace
falta actualizarla, nos parece que muy importante el trabajar en esto pues porque es
un espejo importante para nuestros turistas.

Interviene el Sr. Alcalde para decir:

Por supuesto Sra. Lafuente tomaremos nota y aquello que sea subsanable lo
haremos lo antes posible.
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A continuacién, con la venia del Sr. Alcalde, toma la palabra el
Concejal del Grupo municipal UPL, D. Luis Enrique Valdeon Valdedn, que
dice lo siguiente:

Voy a hacer dos preguntas:

La primera se refiere en relacion a la reciente sentencia del Tribunal
Constitucional que anula el Impuesto de Plusvalia, que es importante el aporte
econdmico para el Ayuntamiento, queriamos saber qué actuaciones o que se esta
haciendo respecto a las plusvalias pendientes de liquidar y a las recurridas que estan
actualmente recurridas por tal motivo.

La segunda se refiere a un problema que nos han trasladado respecto a la
limpieza, el servicio de limpieza en el Poligono X, parece que hay protestas porque no
se vacian las papeleras en mucho tiempo, y queriamos saber si hay alguna actuacion
concreta, diferente, en diferentes barrios de la ciudad respecto al servicio de limpieza.

No habiendo mas ruegos ni preguntas el Sr. Alcalde Presidente da
paso aresponder alas preguntas realizadas en el Pleno anterior:

La primera pregunta es del Sr. Merino, Concejal del Grupo
municipal Ciudadanos, a la que responde el Sr. Canuria, que dice lo
siguiente:

El Sr. Merino Dominguez formulé la siguiente pregunta: La Junta de Gobierno
Local el pasado 22 de octubre llevé en su punto décimo la liquidacién del
acondicionamiento del Campo de futbol de La Granja. La obra del Campo de Futbol
incluia entre otras actuaciones la colocaciébn de un sistema geo drenante y la
instalacion del sistema de riego automatizado. La pregunta es la siguiente: ¢Se ha
llevado a cabo la colocacién de un sistema geodrenante compuesto por una lamina
LDPE de 800 Galgas como recogia el proyecto? Y si no fuera asi ¢ Cual ha sido el
motivo? y si la instalacion del riego automatizado esta concluida para su uso a diario.

La respuesta de D. Vicente Canuria Atienza es la siguiente:

Respecto de la primera parte de la cuestion planteada en fecha 9 de noviembre
de 2021 hemos recibido informacion del Técnico responsable del contrato que remite
contestacion a la pregunta formulada en los siguientes términos, “Adjunto la
certificacion n° 1 en la que se certifica por la Direccion de Obra la colocacion de la
unidad de obra que se cita” y sefiala en su contestacion las caracteristicas de la
unidad de obra, relacionadas con el contrato, por lo tanto, a la vista de la contestacion
del Sr. Técnico la colocacion se ha producido.
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Respecto de la segunda parte relacionada con el riego, ha de sefialarse que el
mismo concluira cuando finalicen las obras de acera y cierre perimetral que se estan
realizando en el entorno, hasta ese momento, el riego se viene realizando con
sistemas auxiliares y aspersores que aseguran el perfecto cuidado de la instalacion.

A la segunda pregunta del Sr. Valdeén Valdedn, responde el Sr.
Canuria:

La pregunta era la siguiente: “Mi pregunta se refiere a las instalaciones
deportivas municipales, en concreto los pabellones deportivos. La situacion actual
parece ser que se continla sin dejar acceso a la gente a las gradas y a presenciar los
partidos y los entrenamientos. Queriamos saber hasta qué momento va a seguir esta
situacion asi, dado que empieza el mal tiempo, parece ser que las restricciones por el
Covid se han ido modificando y queriamos saber hasta cuando durara esto para que
los padres puedan deleitarse con su hijos, como juegan y demas. “

D. Vicente Canuria Atienza dice lo siguiente:

Han respondido a esta pregunta dos Técnicos municipales, en primer lugar, D.
Jose Manuel Vizcaino Ordas como Jefe Superior de Gestion Deportiva del
Ayuntamiento de Ledn que informa: “En relacion con la cuestion planteada en el Pleno,
relativa a la situacién actual de aforos en los Pabellones Deportivos Municipales, la
Concejalia de Deportes ha cumplido en todo momento las pautas marcadas por la
Junta de Castilla y Le6n, no obstante, se ha tenido constancia de que en algunos
recintos deportivos los propios equipos han regulado los accesos al interior de los
mismos, por iniciativa propia, sin que la Concejalia de Deportes tenga nada que ver en
este tema.

En base a lo anteriormente expuesto y considerando la situacion actual
trasladada en acuerdo 100/2021 de 17 de septiembre de la Junta de Castilla y Leon,
de riesgo controlado en todo el territorio de Castilla y Ledn, la normativa actualmente
en vigor no prohibe la asistencia de publico espectador en actividades o eventos
deportivos debiendo en todo caso garantizarse el cumplimiento de las normas y
recomendaciones recogidas en la normativa autonémica aprobada al efecto y que son
los acuerdos 46, 100,110, 118, todos del afio 2021 de la Junta de Castilla'y Leon.

Igualmente, D. Miguel Manuel Rodriguez Silvano, contesta: “Considerando la
situacion actual declarada en acuerdo 100/ 2021 de 17 de septiembre de la Junta de
Castilla y Leon, de riesgo controlado en todo el territorio de Castilla y Leon, la
normativa actualmente en vigor no prohibe la asistencia de publico espectador en
actividades o eventos deportivos, debiéndose en todo caso garantizarse el
cumplimiento de la normas y recomendaciones recogidas en la normativa
autonémica”, que es la misma que la que sefialaba el informe del Técnico de
Deportes, en ese sentido desde la Concejalia de Deportes se ha dado orden de que
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en todo acontecimiento deportivo se permita la entrada de publico o espectadores,
salvo las restricciones que haga el propio Club.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, la Presidencia dio por terminada
la sesion a las once horas y veinte minutos de la que se extiende la presente
acta, de todo lo cual, como Secretaria, doy fe.



